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Initierea si afirmarea sociologiei

Cand a apiirut sociologia ca stiinga ? Odatd cu modernitatea, dupi inceputul secolufui
al XVIII-lea. Towsi, intre inceputurile sociologiei si consacririle ei actuale, distanta
este atit de mare, In termeni teoretici si in ceea ce isi propune si realizeze, incét
comparatia devine interesanti mai degrabd pentru un istoric al ideilor decat pentru
un student care isi propune si descopere prin sociologie cum se constituie societatea
de astizi si cum si-si construiasci propria devenire st eventual a altora.

Premise ale aparifiei sociologiei

Vreme indelungati, de fapt inci din Antichitate, reflectiile sistematice asupra societiti
umane §i asupra vietii oamenilor In grupuri sau comunititi au apartinut filozofilor, in
sistemnele lor metafizice, sau istoricilor, in cromici ale evenimentelor din vremurile
triite. Abia dupd secolul al XVII-lea incepe si se dezvolte o migcare intelectuald
profund novatoare, a [luminismului, care a deschis perspectiva unei noi epoci.
Fundamentele noii misciri au fost sintetizate de principiile rafionalidyii in conceperea
lumii, dar si in organizarea sociald, si de cele ale modernitdfii in constructia $i
dezvoltarea lumii. Initiatori ai acestei misciiri intelectuale au fost Isaac Newton, prin
celebra sa lucrare Mathematical Principles of Natural Philosophy (1687), care a
deschis calea dezvoliirii stiingei moderne, si René Descartes, care pune, la mijlocul
secolului al XVIl-lea (1637 — Discours de la méthode, 1644 — Les Principes de la
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philosophie), bazele filozofiei moderne si consacri distincfia dintre minte si corp sau
dintre lumea experientei umane (rationale) si lumea fencmenelor narurale (mecanice).
Suntem in epoca in care apar dihotomii sau diviziuni de tipul minte/corp, cauzi/
rafiune, naturd/umanitate $i tot de acum incepe si fie considerati problema posibi-
lititi de a organiza ideile politice sau sociale despre societate intr-un mod similar cu
ideile stiinfifice despre naturi. Intrebarea principald era dac3 ideile despre ordinea
sociald ar fi puwt fi modelate intr-un mod similar cu ideile despre naturd, urinind
abordirile oferite de matematici sau de logica formaly.

Trecerea de Ia ,filozofla natwralid” fa ,stiingg” (prin Newton} sau de la , istoria
naturala” la ,istoria naturii” (prin lucrarea ui Charles Darwin, On the Origin of
Species, publicati in 1859) s-a realizat treptat i sigur in modernitatea deja descitugati.
Stiingele naturii s-au dezvoltat mult mai rapid, dar stiintele sociale sau umane au avat
nevoie de inci aproape doud secole pentru a incepe si se despartd de . filozofia
naturali” sau de ,, filozofia sociald (morald)”. Economia, ca stiingd, a fost prima care
a dat semnele despirtirii, chiar dac¥, prin lucrarea inifiatoare a Iui Adam Smith, 4n
Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations (1776), era inci prinsi
sub acoperisut filozofiei morale in explorarea motivelor si sentimentelor care stau la
baza alegerilor rationale ale producitorilor sau consumatorilor pe piaia economici.
Sub influenta stiintelor si a metodelor lor de investigare, abia in secolul al XIX-lea
incepe s se vorbeascd despre o filozofie sociald pozitivi si, in acest cadru, si despre
sociologie. '

Sociologia ca stiingd , pozitivi”

Cuviantul sociologie a fost inventar de filozoful francez Auguste Comte {1798-1857),
la jumitatea secolului al XIX-lea, pentru a distinge o nouid stiing# care, in mod
similar gtiintelor naturii care explicau legile lumii naturale, era agteptati si explice
legile lumii sociale (Systéme de politique positive, ou traité de sociologie instituan:
la religion de I’'Humanité, 4 volume, 1851-1854). Sociclogia apirea, dupi Comte, ca
0 noud gtiingd pozitivd, alitari de celelalte stifnge deja consacrate - fizica, biologia,
chimia sau matematica si ar fi avut ca obiect de studiu societatea umani. Ea ar fi fost
0 stiingd pozitivd din doud motive principale. Mai intdi intrucit s-ar i bazat pe

aplicarea metodelor specifice stiintelor naturii — observatia, experimentul, compa- -

ratia, modelarea matematici - in vederea culegerii de date si informatii empirice
despre entititi observabile. In al doilea rind intrucat ar fi dedus, pe cale logicd si mai
ales din analiza empiric3, legi sociale si prediciii despre evolutia viitoare a societipi
urnane. Urmiénd dezvoltdrile stiingifice din fizica, biologie sau chimie si avind in
vedere obiectu] siu de studiu, care ar fi fost mul mai complicat decit cel al stiingelor
naturii, sociologia ar fi fost, conform asteptirilor Iui A. Comte, nu numai cea mai
noud, cf §i cea mai complexd dintre stiinte. Ea ar f1 oferit cunogtinte, metode si
tehnici pentru reconstructia umii sociale a vremii, afectati puternic de inegalitati,
mizerij §i tensiuni sociale. Si ar mai fi avut o menire : s3 Intemeieze 0 noud ,religie
a umanitiii”, o religic bazaii pe noua stiingd sociali pozitivd si despirtitd de dogma
si credinga tradigional.
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Augusfe Comte (1798-1857)

Filozof francez care 751 construieste aparatul teoretic in
prima jumatate a secolului al XiX-lea. Este considerat
fondatorul sociologiei. Este primul care folosegte
conceptul de sociologie, care pentru el este ,regina
stiintelor”. Avand la bazd ideea de progres, teoria sa
vede societatea umand ca evoludnd Tn trej stadii liniare:
primitivismul teclogic, avand ca forma de manifestare
spirituald animismul gi fetisismul, exprimate prin mituri
si legende. Acestui stadiu i urmeaza cel metafizic, Tn
care spiritualitatea este exprimatd prin intermediul
abstractiunilor §i specuiatiilor, materiafizate In gtiinte
precum astronomia. Societatea medievala este expre-
sia acestui tip de organizare sociala. Ultimul si cel mai
tnalt stadiu al societatilor umane este reprezentat de stadiul pozitiv, unde stiinta
obiectiva triumfa prin intermediul dovezilor empirice, avand .c.:a_fundament
stiintele naturale i sociologia ca incoronare a tuturor eforturitor stiinifice. Comte_
militeazd pentru o religie a umanitatii (conceptie In care se resimte influenta ui
Saint-Simon) si instituirea mottoului ,lubire, Ordine si Progres". Sociologul e.-stef
in viziunea lui Comte, mai mult decat un om de stiinté: sociologul este profet gi
legiuitor. . '

Lucrari;
a} Cours de philosophie posifive (1830-1842)
b) Systéme de polifique positive (1851-1854)

Consolidarea explicatiilor sociologice

Ciét din cele anticipate de Comte s-au realizat in sociologie 7 A devenit sogio%ogia 0
stiingéi pozitivé, aseminitoare celorlalte stiinte ale naturii, sau s-a constl_tuzt ca o
siiintd sociald specificl, distinctd ca metodologie si menire? Cum este implicatd
cunoagterea sociologicll in constructia lumii viegii sociale si individuale? Asemenea
intrebdri, formulate de Comte odat¥ cu debutul sociologiei, nu au dispirut, ci s-au
mentinut in discursul marilor teorii sociologice. .
Constatim de indatd cum conceptia lui A. Comte despre sociologie ca stiint
pozitivd a fost formulatd in contextul producerii unor schimbiri radicale in cuIltura,_
in cunoasterea stiingificd ¢i chiar in intreaga societate francezi gi in alte soc_1etf.1_;1
europene ale vremii. Aceste schimbiri corespundeau epocii de avént a mo@efmti;u,'
epoca initiatd incd din secolul al XVil-lea de miscarea cultural¥ a.Iiuml_msm\flm
european §i asociati cu operele unor faimosi filozofi francezi : Saint-Simon, Voltaire,
Diderot, D’Alembert, Roussean etc, Transformirile din epoca lui Comte urmau
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schimbdrile politice generate de revoluia francezi si erau ilustrate de schimbirile
economice si sociale asociate cu revolugia industriali, care a condus treptat la
constructia si afirmarea ,,societitii industriale™.
De atunci §i mai ales ca urmare 2 initierilor din scrierile de »filozofie pozitivi”
- ale lui A. Comte, sociologia a urmat trajectoria unef dezvoltiri care a consacrat-o ca
0 stiinfd sociald distinctd a modernitiyii. Reprezentativi in acest sens sunt sociologii
clasici - fondatori ai sociologiei moderne : Emile Durkheim (1858-1917), Karl Marx
(1818-1883), Max Weber (1864-1920) sau George Herbert Mead (1863-1931). Acestia
au analizat tranzifia de la societatea traditional, mogtenitd din perioada feudald si
premoderni si caracterizati de dominagia economiei agrare si a culturii refigioase, 1a
societatea moderni, industriali, tot mai intens urbanizati i rationalizati.

Sociologia de azi

Acum trdim alte vremuri si formulim noi intrebiri in sociologie. Care este menirea
sociologiel astiizi, in societatea noastri contemporani, fa inceput de secol XXI1? Ce
ne spune sociologia despre tipul de societate in care triim si despre viata noastri
individualZ sau de grup in aceastd societate? in ce misuri societdtile actuale sunt
~dependente de istorie” i ce dezvoltdri viitoare putem anticipa? Sociologii contem-
porani oferd ilustriiri ale modului in care dispar configuriri sociale consacrate in
vremurile anterioare si cum apar cu aceeasi rapiditate cristaliziri sociale noi. Avem
de o parte promisiuni §i realiziri ce nu pot fi comparate cu cele din pericadele
istorice mai timpurii, iar pe de alti parte conflicte sociale ce se tot diversifici,
incertitudini §i riscuri care se multiplics, inegalitiii care se accentueazi. Dezvoltarea
tehnologicd a atins acel nivel care a transformat societatea industriald infr-una
postindustriald ; globalizarea include in interdependentele sale arii tot mai diverse
ale vietii cotidiene individuale si ale organizatiilor si activititilor economice, politice
sau culturale; informatia si cunoasterea au devenit principalii factori ai trans-
formErilor sociale ; ritmul schimbirilor s-a accelerat permanent ; individualizarea se
substituie structurilor sociale de care mai inainte fiecare era dependent ; stilurile de
viatd se diversificd ; ,consumerismul” a devenit un mod de viagi ; conseciniele neinten-
tionate ale configuririlor sociale devin tot mai numeroase ; statele nationale igi pierd
din suveranitate sub presiunea valurilor globalizirii si a multiplicirii companiilor
multinationale etc. Mentioniri de acest tip pot continua, intrucit ordinea si dinamica
sociald sunt intr-un permanent proces de re-configurare, iar rosturile sociologiei de
astdzi rezidd in explicarea genezei, contimuititii si eventualei disparitii a acestora.
Menirea sociologiei actuale, ca stifngi sociali, este mai ales aceea de a explica
modurile de organizare §i functionare a diverselor sisteme sociale, adici ale acelor
entitifi care includ mai multi indivizi aflati in relagii unii cu altii pentru a realiza
scopuri comune. Pe 14ng3 acest tip de explicatii, existi numeroase analize sociologice
focalizate pe comportamente ale indivizilor in diferite Situaii de viapd. Mai mult,
explicarea comportamentelor sistemelor sociale se bazeazi in mare parte pe infor-
matiile despre indivizii care le apartin. Ca atare, sociologia este stiinta care studiazd
lumea viepii sociale aga cum este relevatd de individualitdgi umane in comportamente
sau actiuni, relafii sau interactiuni ce se desfisoard In sisteme sociale de fipul
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grupurilor, organizagiilor, comunitdfilor sau societdtilor. Referintele sau implicatiile
cunoagterii sociologice sunt duble. Pe de o parte, sociologia prezinti moduri de
constructie individuald a viegii, dar, pe de alti parte, demonstreazi ci aceste moduri
individuale de viafd depind de configurdri istorice deja consacrate §i de multiple
contexte §i forte sociale noi, care sunt deja constituite sau doar emergente. Realitatea
sociald este in continui schimbare, iar sociologia nu poate si fie in decalaj fati de
realitatea pe care este asteptatd si o reflecte teoretic.

Domeniile cunoagterii sociologice

Evantaiul configuririlor i manifestirilor lumii vietil sociale este pe cit de cuprinzitor
pe atit de perpetuu schimbdtor. Timpul si spatiul social structureazi aceste confi-
guriri §i manifestiiri ale ontclogiei sociale, ale ordinii §i dinamicii sociale.

Timp si spatiu social

Axa timpului ne plaseazi sociologic concomitent in istoria socialf si in prezentul
structurfirii sociale. Aceasta ne ajutd si identificim continuitii si discontinuitigi in
configurarea lumii gi a vietii individuale §i sociale. De reguli, se spune ci socio!ogig.
se concentreazd asupra prezentului social, spre deosebire de istorie care ar da seamd
doar de trecut. O astfel de perspectivd este doar partial adevirati. Pe de o parte,
istoria conteazi in orice cristalizare a socialului intr-o asemenea méisuri ci exist.é Q
puternici ,,dependentd de cale {adici de istorie}” : performantele sociale san econormice,
structurile cunoagterii si ale experientelor de viatd, credintele sau modelelg _de
interpretare ale unor situatii de viati sau altele de acest fel depind de Aconsacrar?le
istorice care au fost asimilate in procesele de socializare individuald sau in strpcturﬂe
de organizare a vietil si muncil. Analiza sociologici a‘prvezentglm social este
dependenti de istoria entititilor analizate. Pe de altd parte, existd analize vde sociologie
istoricd. Aplicind tehnici de investigare sociologici, ele se concertreazd asupra unor
evenimente sau stiri sociale din trecut. Istoria sociali si sociologia istoricd sunt
fatete ale aceleiasi intreprinderi pe care numai un academism desuet le poate pune
intr-o distinctie a despértirilor. . T
Axa spatiului social se referd la unitiitile de refe:rmgﬁ gie analizei sgcvmiog_lce st lii
relatiile dintre aceste unitiiti. Cea mai reprezentativi unitate .de analizi SOClOlOg.HC?.
este societatea, adic structura ei sociald, iar in cadrul acesteia — cultura. Numai ci
aceastd unitate de analizi nu este o structurd nediferentiatd. Ha include comport.amenAte
intentionate sau neintentionate, desfisurate individual, m grup sau in mulumg, in
spatiile reale ale vietii efective sau, mai recent, in spatiile vm.'u.ale de comunicare
electronici, In organizatii sau in comunitifi, in cadrul statelpr naponal'e. sau pe arena
spatiilor regionale sau globale, in timpul pr‘e:zent, dflr si cu referiri multiple la
experientele viefii trecute sau la proiectii in viitor. Iatd exemple _de cOmportamente
sau actiuni individuale constituite social : audienta unor posturi de. r.'f.ldl(? sau 'I;V,
comportamentele de vot ce urmeazi unor campanii t‘alec‘tora.!e, selectia 1nd1v'1filfala a
produselor de cumpdrat dintr-un supermarket si distribugia acestor selectii intr-o
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colectivitate, optiunile pentru programe de studii universitare §i pentru cariere
ocupationale si distributiile variabile ale acestora, inegalititile sociale, distributia si
intensitatea atitudinilor si opiniilor politice sau culturale, rispindirea zvonurilor
intr-o comunitate, modurile de organizare a muncii §i multe altele. Toate acestea sunt
fenomene individuale, configurate in sisteme sau structuri sociale, despre care dorim
s& obfinem informatii ¢t mai sistematice si pe care vrem si le explicim. Pentru a le
explica, facem apel Ia caracteristici ale indivizilor investigati sau ale contextelor
sociale in care acestia fsi triiesc viata, fie cd e vorba de familie, grupuri de colegi sau
prieteni, organizatii, firme sau companii etc. Uneori analizim triiri subiective
individuale, alteori identificim factori care genereazi triiri sau optiuni individuale.
Dar cel mai adesea sociologia se intereseazi de explicarea organizirii si functionirii
unor sisteme sociale mai cuprinzitoare, fie ci e vorba de organizatii, cum ar fi o
corporatie, o firm# sau o intreprindere, o scoald, o universitate sau un post de radio
sau un sistem mass-media, fie ¢ avem In vedere o comunitate, o regiune, un stat
national sau chiar sistemul mondial.

Drept urmare, sociologia: a) studiazi comportamente sau actiuni individuale,
dar si sau mai ales comportamente ale sistemelor sociale; b) identifici si explici
ratiunile sau motivele optiunilor §i orientirilor individuale §i cauzele care determini
anumite configuriri ale sistemelor sociale. Rezultd dous niveluri corelate ale teoriei
sociologice. Nivelu! microsocial vizeazd actiunile sau comportamentele individuale,
adicd analiza motivelor gi a semnificatiilor investite de indivizi in actiunile sau
optiunile promovate pe scena sociali, a distribuglel sociale a acestor actiuni §i a
regulilor sau a institutiilor aplicate pentru iniierea actiunilor, pentru interpretarea
lor si stabilirea relatiilor interindividuale. Nivelul macrosocial se referd la agregiri
ale actiunilor individuale in sisteme sociale mai cuprinzitoare si la analize ale
acestor sisteme gua sisteme - de la grupuri la comumititi, state nagionale sau
societditi®, _

Timput si spatiul social pot fi considerate dintr-o perspectivi a stagnirii in timp
si a inchiderii in spatiul geografic, dintr-o perspectivi a linearititii continue, constant
evolutive gi separatoare in spatiu, sau dinir-o perspectivi combinatorici in care
dinamica sociald in timp §i spatiu urmeazi traiectorii contradictorii. Perspectiva
stagnirii si repetdirii a fost tipicd pentru societitile rraditionale: timpul social era
identificat cu timpul natural al succesiunii anotimpurilor sau al zilelor i nopilor, pe
cénd spatiul social era unul al fragmentirii geografice si al inchiderii comunitare.
Perspectiva lnearitftii a corespuns societitilor moderne : timpul era evolutiv, iar
spatiul geografic era si inci este cel fragmentat — al societigilor statelor nationale.
Curgerea ineluctabild a timpului dinspre trecut spre viitor a fost sociologic asociati
cu evolufia sau progresul social si cu statuarea teleologici a unor scopuri sau feluri
ale evolutiei sociale. Perspectiva combinatorici $i contradictorie este specifici societatii
contemporane. Datoriti utilizdrii tehnologiilor de comunicare si transport, timpul se
dilat# si spatiul social se contracti. Numiinul evenimentelor sociale produse intr-o unitate
de timp si participarea individuald Ia acestea cresc contimm. Evenimentele despre care

1. Tranzifia de la un nivel la celdlalt este o problemi sociologici de maxim interes metodologic
§i va fi analizadd tntr-un capitol distinct din acest volum.
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ajungem si avem informatii sau Ia care chiar participim direct sau indirect sunt raspandite
intr-un spapiu fird limite. Altfel spus, participim, fie si virtual, la evenimente din ce
in ce mai aumeroase si adeseori muklt depirtate de spatiul localizirii personale,
Analiza sociologicd este centrati pe contextele sociale care rezultii din intersectarea
axelor diverse gi adesea convergente ale timputui si spatinlui social. Contextele sunt
cele care genereazi anumite alegeri ale cursului individual al actiunilor si comporta-
mentelor individuale. Rezulti astfel analize de sociologie a prezentului unor comunitigi
urbane sau rurale, de sociologie regionald sau nationald si mai recent globali, dar gi
analize de sociologie istoricd sau de sociologie a viitorilor posibili si dezirabili, de
sociologie comparativi sau de sociologie centratd pe un anumit fimp si spatiu social.

Cunoastere individualdl §i cunoastere sociologicd

Fiecare dintre noi, pe baza propriilor experiente de viatd si a reflectiei asupra
acestora, ajungem si dispunem de o cunocagtere mai mult sau mai pufin elaborati
despre lumea vietii personale petrecute in familie, In grupuri de colegi si prieteni, in
diverse comunitifi urbane sau rurale, in scoald sau in alte organizatii. O cantitate
mare de informatii §i cunoastere este receptatd selectiv §i personal din mesajele
transmise prin mass-media §i Internet. Indiferent de surse, aceasti cunoagtere ne
oferd perspectiva propriei cunoasteri individuale asupra lumii vietii. Adesecri suntem
tentati si considerim ci aceastd cunoastere individuald s-ar referi la mai mult decét
la propria lume a vietii personale si suniem gata sd 0 prezentim ca pe o veritabild
cunoagtere sociald. Temeiul acestei generaliziri pripite este simplu: orice viati
individuali este eminamente sociald, adici se realizeazid sau este triitd in contexte
sociale. fn virtutea acestui temed, ajungem s4 transferdm perspectiva vieii individuale
asupra celei sociale si si admitem ci orice experientd individuald este cu mult mai
muit decit atit, intrucdt ar da seami de intreaga societate in care am triit-0. Nu-i
nici un dubiu ¢ lumea vietii sociale este un produs al experientelor individuale de
viagd, dar problema este cum se constituie acest ,,produs” social. Dacid, in explicarea
acestui ,,produs”, ne limitim la un simplu transfer de semnificatii individuale in
spatiul social, riscim s3 comitem eroarea de substituire a proceselor §i mecanismelor
vietii sociale, care sunt transindividuale s mult mai cuprinzitoare, cu cele individuale.
Partea — perspectiva cognitivi individuald - se substituie intregului — perspectiva
cognitivi sociologici asupra sistemulbui social ; determinantii individuvali ai experientei
de viatd apar ca generatori soctali, perceptiile sau reprezentirile individuale sunt iden-
tificate cu sau se substituite realititii transindividuale efective a sistemelor sociale.

Sociologia, prin cunoasterea stiintifici pe care o produce, ne demonstreazi ci
ceea ce admitem ca fiind de la sine inteles sau care ne apare ca un ,fapt individual
de viatd” este in realitate generat de forte tramsindividuale, contextuale, adesea
constituite istoric gi.aflate prea pugin gi uneori deloc sub influenta optiunilor si
conduitelor de viatd personala. intrucét experientele de viati personald §i contextele
de viatd social se intrepitrund si se genereazd reciproc, rosturile analizelor socio-
logice rezidi tocmai in demonstrarea gi explicarea sistematicitifii si specificititii
acestor Imbindri, prin realizarea unor tranzitii adecvate intre mivelurile micro si
macro de analizd sociologici.
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Ariile intrebirilor sociologice sunt intr-adeviir foarte cuprinzitoare. Cum se
constituie sau cum construim obiectiv gi subiectiv lumea vietii sociale si cea a
vietilor individuale? Prin ce diferd lumile vietii noastre individuale $i sociale de
astdzi fali de cele ale inaintagilor nogtri §i cum anticipim ce directii viitoare de
configurare ar iua? Cum se prezint sinele individual pe scena vietii sociale? Cum
putem mobiliza resurse pentru o calitate mai buni a vietii, cum putem evita efectele
violentelor fizice sau simbolice din societate sau cum putem obgine performange mai
mari printr-o mai bunii rationalizare a vietii §i a muncii? Care sunt mecanismele
organiziri sociale, cum functioneazi organizatiile economice, politice sau culturale ?
Care sunt efectele industrializirii, in general ale mediului construit, asupra mediufui
natural 7 Ce raporturi se stabilesc astizi intre capitalul social, capitalul uman §i
capitalul natural mogtenit 7 Cum se constituie, cum fanctioneazi si cum se distribuie
puterea si autoritatea intr-o societate ? De ce §i cum migreaz3 unele persoane in
spatiul geografic, traversind granite ce despart state nationale? Cum se asiguri
ordinea sociald in comunitili si societiti si care sunt mecanismele proceselor de
schimbare san transformare sociali 7 De ce unele state nagionale sunt mai dezvoliate
decat altele san care sunt efectele sociale ale unui instrument tehnologic de tipul
Internetului, care faciliteazi comunicari rapide si globale? Asemenea intrebiri si
multe altele similare sunt formulate de sociologii contemporani cu scopul de a
contribui la:

a) dezvoltarea culturii intelectuale : a identifica rispunsuri teoretice a ciiror menire
este de a contribui la extinderea culturii intelectuale a omului modern, reflexiv,
intr-o societate in schimbare rapidi ;

b} rationalizarea instrumentali si valoricd a lumii vietii: a oferi instrurnente de
imbunititire si valorizare pentru construcpa vietii individuale gi sociale pe calea
cregterii calitdtii vietii personale si a dezvoltirii performan;elor sistemelor sociale
rationalizate ;

c) afirmarea ,imaginatiei sociologice” : a stitnula permanenta dezvoltare a ceea
ce sociologul american C. Wright Mills a numit ,,imaginatie sociologici”?. Este
vorba de dezvoliarea, pe baza cunoasterii sociologice, a acelei facuitigi intelectuale
care ne ajutd s3 dim seama de optiunile vietii cotidiene nu doar sau nu in primul
rénd prin invocarea vietii rutiniere, obignuite, deja invitate i prea adesea practi-
cate inertial, ci mai ales in functie de intelegerea temeiurilor schimbiirilor sociale
din ce In ce mai frecvente gi mai solicitante si ludnd ca refering¥ congtiinta unor
direcgii viitoare de configurare a istoriei prezente. ,Imaginatia sociologici™ ne
apare astfe] ca o facultate inovativi, a prospetiinii creatoare, bazati pe intelegerea

* sistematici a temeiurilor vietii individuale si sociale.

Sociologia oferd cunoastere st informatii sisternatice despre lumea sociali si individuald.
Prin acestea, contribuie la formarea . imaginatiei sociologice” a unei Hindividualiti
reflexive”, care ajunge astfel s} dispunii de o culturi intelectuald mai cuprinziitoare
sisi conmbu:e la ra;xonahza:ea instramental¥ §i valorici a vietii sociale si individuale.

2. Wright Mills, C., 1959, The Sociological Imagination, New York : Oxford University Press.
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Societatea ca domeniu principal al analizei sociologice

Am vizut ci domeniile cercetirii sociologice sunt contextualizate de axele timpului gi
spatiuhui social. Cum sociologia s-a consacrat ca stiingd odatii cu modersitatea, analizele
sale au fost mai ales cele ale societitilor moderne, dar au variat in continut si abordare
in functie de contextele sociale ale vremii. Pentru ilustrare si considerim conceptul
de societate, intrucir societatea este domeniul principal al analizei sociologice. In functie
de contextualizarea istoricd §i cu referire la societate, ca domeniu principal al studiutui
sociologic, distingem trei moduri succesive de concepere sociologicd a societiii.

1) Societatea universald. O perioad? lungd de timp, sociologia clasici a identificat
societatea cu tipul european de societate industriali gi a IHsat in grija cercet&rii
antropologice studiul societigilor non-europene. Accentele antropologilor erau
puse pe diferentele culturale dintre comuniti{i $i numai rareori erau identificate gi
elemente comune sau de similaritate. Sociclogia clasicd din a doua jumdtate a
secoluhui al XIX-lea si inceputu! secolului XX a urmat traiectoria analitici
deschisi de iluminigti. Societatea, ca obiect de studiu al sociologiei in vederea
elaboririi unei cunocasteri pozitive, stiintifice, era considerati ca i natura din
stiimtele naturii: exterioard indivizilor umani, constituiti dintr-un set uniform §i
coerent de fenomene, relatii, fapte, lucruri sau procese sociale corelate, exterioare,
obiective §i independente de persoana umani individuald. La inceput, de fapt
pani in perioada de dupi primul rizboi mondial, se avea in vedere societatea
LSuniversald”, care nu era alta decit societatea vest-europeani, si se insistd asupra
opozitiei dintre societatea tradifionald (feudal¥) si cea modernd (industriali,
capitalist, democraticd). Principalele caracteristici cu care era asociat, In cunoagterea
sociologicd, concepiul clasic de societate erau urmitoarele :

a) Universalism : societatea umani este unicd, indiferent de spaiiul geografic de
localizare si de caracteristicile sociodemografice ale populatiei ; problema socio-
logici de interes ar consta mai ales fn identificarea componentelor §i caracteristiciior
universale ale acestei societifi unice, iar sociologii clasici — Spencer, Marx,
Durkheim, Weber sau Pareto — au propus modele proprii de ,,societate universald” ;

b) Holism : societatea este un tot organic, o feralitate cu componente interdepen-
dente, asemenea organeclor specializate functional dintr-un organism biologic
{mai ales in conceptia sociologici a lui Herbert Spencer (1820-1903), dar si
in cea a Iui Marx sau Durkheim) ; ’

¢} Realism : inraport cu individualititile, societatea este singura realitate efectivd
si constringiitoare, dispunind de mecanisme de control social §i de supunere
sau integrare a fiecirui individ Intr-o diviziune prestabilitid a muncii sociale ;

d) Istorism evolupionist : societatea este asociati cu , istorii” discursive alternative,
istorii care comumicau prea putin intre ele si care erau orientate evolutionist,
teleoclogic, Iegic, citre tinte proiectate infr-un viitor al promisiunilor ;

&) Determinism : fie existi interdependente organice intre componentele societitii
(determinism organicist la H. Spencer), fie poate fi specificat un factor deter-
minant unic in functie de care sunt struciurate toate celelalte componente ale
societitii (determinism factorfal: la Marx -~ factorul determipant era baza
economici, la Weber sau Durkheim — cultura) ;
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f) Esenfialism : sociologia opera cu concepte sociale generice care eludau specificititi
istorice si contextuale ale societitilor ; reprezentativ in acest sens era conceptil
de ,,om” ca fiingd generica, universald, naturald, ragionali, fari distinctii geografice,
istorice sau simplu demografice (prin ,,om” intelegind implicit doar birbatul).

Societatea nationald. Dupi inceputul §i pini aproape de sfirgitul secolului XX,

societatea este identificati cu societitile nagionale, iar acestea sunt circumscrise

de statele nationale. Societatea este definité prin stat si natiune, Aparitia, separarea
tot mai transanti prin granite impenetrabile sau bine apirate de armate §i consoli-
darea statelor nationale se asociazd cu dezvoltarea sociologiilor nationale. in
consecintd, s-a ajuns la acea stare in care se considera ci ar exista tot atitea
societdfi si tot atitea sociologii cite state nationale existi. De exemplu, in
sociologia roméineascd, Dimitrie Gusti® dezvoltd, inainte de cel de al doilea
rdzboi mondial, o ,sociologie a natiunii” meniti si releve specificul societitii
nationale si s contribuie prin aceasta la modernizarea statului national. Exemple
similare pot fi mentionate §i din alte giri*. Universalismul sociologic clasic este

Inlocuit, in aceastd perioadi de dezvoltare a sociologiei, de nagionalismul sociologic ;

cercetarea sociologicd ia ca referingi principiul nationalismului metodologic, care

nu lasd loc decat comparatiilor intre statele nationale, dar si analizei cooperirilor

sau tensiunilor internationale. Principalele caracteristici ale acestei socwlogu a

societdfii nagionale sunt urmitoarele :

a) Teritorialism national al societdjilor: granitele cercetdrii sociologice sumt

stabilite de granitele statului national, teritoriul de delimitare a unei societiti

este teritoriul national ; _

Multiplicare a sociologiilor : societatea este identificatii cur societatea nationali,

delimitatd de statul national si de nagiune, astfel ci rezulti societiti nationale

multiple asociate cu sociologii nationale ;

¢} Omogenitate culturald sau multiculturalism : societatea statului national este
considerati fie ca refativ omogeni din punct de vedere cultural si accentul este pus
pe integralism §i specific national ireductibil, fie ca incluzénd o pluralitate sau
o diversitate culturali in care diferentele etnic-culturale rezisti oricirei comparatii,
intrucdt sunt incomensurabile, §i trebuie ciutati si dezvoltati coexistenta
multiculturali ;

d) Pluralism, particularism §i internatioralism: conceptul de societate, in sens
universal clasic, este golit de continut, intrucit existi doar o pluralitate de
societdyi particulare, toate fiind societi(i nafionale si fiecare avand particularititi
ireductibile ; societitile nationale pot intra in relatii internagionale unete cu
aliele, sociplogia analizind §i relatiile internationale in care este implicati
fiecare societate ca un actor distinct, cu o economie i fortd militar3 proprie,
cu interese, drepturi $i asteptari specifice ;

b

T

Gusti, Dimitrie,. 1968-1977, Socmlogza militans. Cunoagtere si acfiune in serviciul natiunii,
2 vol. in: Opere, 6 vol., (sub ingrijirea lui Octavian Neamtu §i Ovidiu Badina), Bucuresti :
Edimra Academici RSR.

- Hall, Stuart ef al,, 1996, Modernity - An Introduction to Modern Societies, Londra : Blackweli

(vezi capitolui despre natiune si stat).
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e) Falsitate a inferentelor universaliste : studiul sociologic al societitilor singulare
faciliteazi comparabilitatea acestora si, pe aceast bazi, formularea de inferente
despre o eventuald ,societate universali” ; numai ci analiza particularisti a
fiecdrei societdfl nationale prezinti particularul ca universal sau rezultatele
comparirii ca diferente sau comunalititi universale ; consecinia este ci aceste
inferenge cu pretentie universald sunt pe cit de empirist-inductive, pe atit de
incomplete, generind un fel de falsitate universalistd.

Bimitrie Gusti (1880-1955}

Fondator al Scolii Sociclogice de la Bucuresti, membru ai Academiei Romane,
institutie pe care a si condus-o intre 1944-1946, Dimitrie Gusti a elaborat o
teorie sociologica profund originald si o metodologie de cercetare infegrate Tntr-un
sistem de sociologie care s-a concretizat Intr-un efort enorm (si neterminat in
cele din urma) de monografisre a tuturor satelor romanesti ale perioadei interbelice.
Metodologia propusaé de Gusti gi sintetizatd i practica monografiei sociale a
comunitdtilor rurale sustinea cercetarea muitidisciplinard a satelor, iar cuncag-
terea cbiinuta prin aceasta ar fi rebuit sa serveascd la imbundététirea vietii taranilor
romani, la ameliorarea generald a vielii comunitatilor dintr-o sccietate nca
predominant rurald. Aceasta presupunea echipe de cercetdtori care investigau
toate manifestarile {spirituale, politice, economice gi juridice) si cadrele (istoric,
psihologic si biologic) specifice unei societitt si comunitdti . Sociologia, Tn viziunea
gustiana, era o stiintd eminamente nationald, iar toatd cunoasterea sociologica
trebuia puséd in folosul natiunii, ce reprezenta obiectul ei de studiu.

Lucrari:

1. Sociologia militans (volumul I, 1935; volumele | i 11, 1946)
2. Cunoastere §i acfiune In serviciul natiunii (2 volume, 1939)
3. Problema sociologiei (1940)

Paradigma: morfologie sociaid

3) Societatea globald si cosmopolitd. Al treilea mod de concepere a societitii in

sociclogie incepe si se dezvolte odati cu accentuarea proceselor de globalizare
ciitre sfarsitul secolului XX si in prezent. Globalizarea se referi la multiplicarea
relatiifor de interdependentd economici, politicd sau culturald dintre societitile
nationale sau dintre componente ale acestora, astfel c ,popoarele lumii sunt
fncorporate intr-o singurd societate, societatea globald™®. Ca urmare a globalizirii,
unitigile clasice de cercetare ale gtiingelor sociale, in general, ale sociologiei, in
special, incep s devind pe ¢t de neclare pe atit de, uneori, arbitrare. Distincgiile
dintre national $i international, local §i global, intern §i extern gi-au pierdut multe
din fundamentele care le-au consacrat: influente i valuri ale globalizirii se

. Albrow, Martin, 1950, Globalization, knowledge and society : an introduction, in M, Albrow

si B. King, Globalization, Knowledge and Society, Londra: SAGE, p. 9.
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concretizeazy in cristaliziri locale, numeroase relagii internationale sunt induse si
mai ales transformate de presiuni ale globalizirii, distinctia dintre intern (national)
$1 extern (global sau international) devine neclar¥. Drept urmare, societatea
nagionalf devine un .,container” prea inchis si limitativ atunci cind nu este
consideratd in contexte mai cuprinzitoare de tip global. Consecinta acestei
dezvoltiri este dubli: a) unititile de analizi ale sociologiei se multiplic, dar
intr-un cadru globai ; b) sociologia are nevoie de o noud metodologie a constructiei
teoretice, care este diferiti de cea baratd pe principiul nationalismului metodologic
clasic. U. Beck consideri c# noua concepiie sociologici de dezvoliat in prezent

. esle conceplia cosmopoliti, acesteia corespunzandu-i §i un nou principiu al

analizei sociologice - principiu cosmopolitismului metodologic: ,Conceptia
cosmopolitd intelege schimbarea din gramatica sociali si politics gi prin urmare,
pentru 2 da un exemplu, infelege procesul de integrare prin globalitatea reflexivi.
Adversitatea de tipul «say infiuntru sai in afari», care st la baza distinctiei dintre
national si iniernational, este depisitd de conjunctivul «§i induntru §f in afari»,
Conceptia cosmopoliti identificy realitdi spatiale, temporale si practice multiple
de tipul «gi... si», fati de care perspectiva national¥ rimane opaci”®. Rezultd
amestecuri care depisesc sau anuleazs vechi polarititi culturale sau nagionale,
care aduc impreund diferente $i aseminiri universale §i particulare, manifestiri
globale §i locale, Identitigile personale §i constiintele structuririi acestora ies din
spatiile inguste ale unor comunitéti awarhice, fie ele si nationale, intrucét informatia
§i informarea, triirea $i aplicarea sunt permanent $i sub influenta circuitelor
globale. Viata de zi cu zi i cultura relatiilor interumane devin tot mai cosmopolite,
aya cum ne relevd un mall sau comportamentele de consum ale populatiilor
oriclrui stat mational, programele mass-media $i consumul cultural. Migratia
pentru munci sau cea turistici amestecy comunititi si stiluri de viati, culturi si
cunoasteri; schimburile economice, crizele sau migratiile de capital ou cunosc
granite etc. In genere, granitele statelor nationale au devenit tot maj poroase,
organizagiile muncii sau ale divertismenmlui nu sunt doar nationale, ci si multi-
nationale. Mobilitatea, consumul §i curiozitatea personald se modeleazs in functie
de o noui semioticid a lumii vietii sociale’. In virtutea transformairilor sociale
recente, unititile de analizi ale sociologiei m1 numai ¢ se diversificd, dar nu pat
fi analizate decét ca intrepiitrunse, iar ideea de complementaritate a perspectivelor
de analizi sociologici ajunge si ocupe 0 pozitie centrali :

8) Globalism gi multiplicare a unitdtilor de analizé: societatea mu mai poate fi
identificat3 pur gi simplu cu natiunea sau cu statul nagional atunci cind avem
in vedere efectele globalizirii. Postularea opozitiei Iatente sau chiar active
dintre societatea globali si cea nationald, in vederea centrarii exclusive a
analizei sociologice pe societatea statubui national, trebuie infocuitd cu acea
abordare in care orice societate nagionald nu poate fi analizati decdt din
perspectivi globali si orice fenomen sau manifestare a globalizirii nu se poate
realiza altcumva decit national sau local. Perspectiva este globali n misura in
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care analiza este locald si orice analizi locald are o dimensiune globali. O
organizatie sau o structuri institutionald, o societate na;iona}i, 0 comunitatne
focald sau un grup de persoane sunt cu atit mai profund analizate local cu cit
dimensiunile globale sunt mai riguros avute in vedere ; i
b) Complementaritatea perspectivelor analizei sociologice : in prezent, avern
de-a face atit cu o multiplicare a unititilor analizei sociologice, cit sicu o unitate a
diversititii abordirilor pe axele local/global, global/global, uamngggnz_ﬂ, national/
global. Aceastd unitate a diversititii abordirilor este diﬂ_jatﬁ c?e principiul me'todoﬂ
logic al complementarititii perspectivelor analizei soc:olog_me: Accenyslbdmtr—o
analizd poate fi pus pe perspectiva locald (de exemplu ; st‘ﬂunl;c de viata trans-
naiionald a roménilor din Italia sau Spania}, pe cea na;mn.ala (deh ex?n}ply:
tipuri transnationale de transfer pe piata muncii al absolventifor de mva;avmam
superior din {drile membre ale Uniunii Europene) sau pe cea g%oba.la {c}e
exemplu : cristalizdri cosmopolite ale experientelor de v1a;§ afle tlnen}oru in
Uniunea Europeand comparativ cu America de Nord), dar exclusivismul ab?rdang
locale, transnationale sau globale este lisat de-o parte. Aceasta-cu atfit mai
mult cu cit dinamica sociald contemporand ia forma fluxurilor i re.;eiei.or;
¢) Fluxuri §i refele : persoanele si comunititile locale san na;iona:le sunt unphc%ate
in fluxuri gi retele multiple, de informatii si cunoastere, de schunb}n} matc?na{e
si simbolice ; acestea dispun de o bazi instrumentz.alﬁ saustclinologl?a ?,pe_cxﬁca,
de semmne si simboluri distincte si de organiziiri particulare® ; mtre. »Sine” gi etea,
intre local i cosmopolit sau intre comunititile localizate geograﬁ(_: §}Alu‘1n11e reg_elf:lf)r
virtuale ce se vor ,comunitare” apar tensiuni §i mobilitit, contradictii gi armoqlzanﬂ :
d) Viitorul in prezent: pentru a evita limitarea _la simple _coorc.ionate spatiale in
specificarea umititilor analizei sociologice, timpul soma‘l, c':hlatat cum ‘est§ §3
cum devine tot mai mult, trebuie readus in analizi ; contmu1tate.a_evovlu§mfl_1sta
si Hineari clasicd este insi Inlocuiti de ceringa model#rii prgz?nui}ul de catr‘e viitor.
Prospectarea posibilititilor se face atit cu scopul coﬂr1§t1_e.nt1zﬁriz p:encolelor
sau riscurilor din prezent, care potential s-ar agrava in viitor, cét si pentru a
identifica acele consecinte neintentionate generate de o rationalizare tehnicd
t mai accentuats ; L o )
e) ;?onsrmctivfsm individual §i socfologic_: dipcolo de .c!1stmc;1ﬂe (Aie timp si
spatiu social, perspectiva actorilor sociali dev1_ne.tot mai mponar{;ﬁ in prezent.
Constructia identititilor in conditii de mgll:ph(_:are a perspec_n\'f:lor locale.:,
nationale, regionale sau transpationale solicitd aph.carea perspecmfex cogstmf:n—
viste a actorului individual si confruntarea acesteia cu cea a apalistului §qc1a1.
Rezultd astfel o multiplicare a perspectivelor complementare, care 591101ti 0
permanenti constructie in conditii de constientizare a efectelor intengionate gi
intenti nate; TR T " . -
3] ;igf:zpfuc; cosmopelitismului metodologic : cosm9p911txzan1 llt.mm 'soc1a-2e ;1
corespunde principiul cosmopolitizirii m.etodologl-t.ﬂ cerc.etim sgcxologme 1
Relatiile de tip international sunt de infocuit cu reia'\;ulue de tipul palglonal—g_lo?q' _
sau global-global, astfel ci tot ceea ce ni se prezinti ca apartinind societitii

6. Beck, Ulrich, 2006, The Cosmopolitan Vision, Cambridge : Polity, p. 33.
7. Tomlinson, J., 2000, Globalization and Culture, Cambridge : Polity ; Urry, 1., 2000, Sociology
Beyond Societies, New York si Londra; Routledge.

8. Castells, Manuel, 2000, The Rise of the Network Society, Oxford : Blackwell.
9. Ulrich Beck, op.cit., passim.
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globale include proiectele nationale si le extinde pani la atingerea adeviratei
lor misuri,

8 Cele trei moduri de concepere sociologicd a Societdtii s-an succedat istoric,
dar nu In absenia unor transferuri de cunoagtere i de abordiri metodologice
de la o perioadi la alta. De exemplu, universalismul abstract al societdtii st al
cunoasterii sociologice din fazele clasice ale sociologiei a fost si inci este 1n
curs de transformare intr-un universalism relevat in fluxurile si retelele cosmopolite
din epoca actuald sau in valurile globalizirii realizate local. La fel se intdmpli
st cu transformarea sociologiilor focalizate pe analizele nationalismului sau ale
dezvoltdrii statului §i societdtii nationale actuale, care nu mai pot fi nagionale
sau locale decdt in misura in care sunt globale. Oricum, ceea ce este important
de refinut este faptul ¢4 intre ransformrile societigilor si transformyirile cunoagterii
sociologice despre respectivele societdti trebuie si nu existe un decalaj. Din
contrd, astizi, cind transformirile sociale sunt fird precedent, sociclogia se
confruntd cu o nevoie acuti de innoire a conceptelor si a teoriilor sale peniru
a sprijini, intr-adevar pentru a anticipa nevoile de reflexivitate individuali si
societald, de constructie a identititilor personale si de dezvoltare a societdtilor.

Trecerea de la organizarea sociald naturald
la organizarea sociald construitd : ,noua sociologie”

S4 insistdm asupra acestei optiuni pornind de la o premisi importantd : analizele de
sociologie istorici si istorie sociald au demonstrat ci organizarea sociali dinainte de
mijlocul secolului al XIX-lea a fost in mare parte o organizare socialés , naturald ™,
Acest tip de organizare se caracteriza prin faptul ci relatiile sociale erau realizate
primordial §i adesea exclusiv in cadrul familiei extinse, mai ales din comunititile
rurale de tipul satelor, sub forma relagiilor de rudenie sau clan §1 a relatiilor de
vecindtate. Serviciile economice sau culturale, ciisitoriile si viata personali, protectia
sociald si educatia tinerei generatii, organizarea i asi gurarea securitfitli comunitare
aveau la bazi principii ale organizirii natrale in care institutiile centrale erau cele
ale familiei extinse. Organizatiile, firmele sau corporatiile au detinut o pozitie
perifericd in stadiul de organizare sociald naturali a societdtilor. Dupd mijlocul
secolulni al XIX-lea si pini tirziu in secolul XX organizarea sociald naturali a tot
fost infocuit de organizarea sociali construitd, reprezentati de organizatii §i corporatii,
institugii §i seructuri institutionale cat mai impersonale (non-familiale). Organizatiile
au inceput s3 devind tot mai numeroase si si preia, ba chiar si transforme activitigi
si functii economice {prin firme, fabrici, binci etc.), activitifi si functii culturale
(muzee, biblioteci, centre culturale comunitare, cinematografe, teatre etc.), de conducere

10. Amributul de ,nararal” trebuie considerat in sens metaforic. Implicatia este 3 nu se exclude construcgia
subiectivi gi sociali s relatiilor de rudenie sau din cadrul familiei, ci ¢4 aceste relatii, ca relagii
sociale, se realizeazi, in cea mai mare parte, intr-un cadru ale cirui deschideri st limitari sunt
generate de conditii ,naturale” de reproducere sociali (e.g. - cishrorie, rudenie de ,singe”, constructie
comnunitard bazati pe vecinfitatea sau contiguitatea spatial¥ etc.). Pentru detalii asociate acestei
distinctii intre ordinea sociali natural st ordinea sociali construits, vezi Coleman, James S., 1990,
Foundations of Social Research, Cambridge, Mass. : The Belknap Press of Harvard University Press.
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si administrare a comunitdtilor (primirii si multiple organizatii care oferea_u selv*vic':ii
in orasele tof mai aglomerate), de educare a tinerei generatii (gradinite, §cqli, universititi),
de protectic sociald a celor vulnerabili (someri, copii sau bitrﬁn;, persoane cu
dizabilitdti etc.). Organizatiile si corporatiile, industrializarea si urbanizarea, asociate
cu mobilitatea geografici i sociald a indivizilor au generat o noui structuri socia.lﬁ,
cea construitd, care a inceput si se substituie celei paturale gi sZ ocupe pozifia
dominant in noul tip de organizare soclali. ) o

In perioadele de inceput ale modernititii, cele dou tipuri de organizare socz_aizf
coexistau. Aceastd coexistentd, dar gi procesele de tranzigie de la ordinea sociald
naturald la cea construit san ,,rafionald” au fost analizate cu insistent de sociologia
clasicd a lui Durkheim, Marx, Weber sau Tonnies. Ordinea tradigionald ficea loc cu
greu ordinii moderne a industrializirii, urbanizirii sau ra;iogalizirii secui.?l{e. in
perioada mai recentd, organizarea sociald construitf a ajuns s intre nu numai intr-o
contradictie latentd, ¢i si fie Intr-un conflict deschis cu organizarea sqcxalﬁ nz_mtr'a}ia,
pe care a ajuns si o marginalizeze si s-0 inlocuiascd. Grupurile §1‘orgamzap1}e:
relatiile personale, relatiile de munci sau cele de distractie nu se mai supurt astizi
nici constringerilor spagiale, nici celor temporale gi nici celor traditional sociale.
Comunicarea asistatd electronic este facilitatd la distante mari intre persoane care nu

- s-au intalnit nicicand fati-in-fagd, dar care pot ajunge si facd pdnd §i schimburi

virtuale de intimitdti gi sd transforme vecinii cei mai apropiay in str3inii cei ma@
depiriati. Relagiile tinerilor cu altii nu mai sunt dirijate exclusiv de piringi i nu mal
sunt reduse la relatiile cu rudele, ci includ in cea mai mare parte membri a
organizatiilor sau corporatiilor. Activititile asociate divertismenmlui_implicé tot mai
putine interactiund cu aliii gi tot mai multe interactiuni cu produse media. Orgam;:zanﬂe
industriale clasice sunt inlocuite de organizatii bazate pe producerea si aphca‘r‘ea
informatiilor §i cunoasterii §i, dintre acestea, cele mai puternice sunt corporagn.le
multi sau transnationale (vezi caseta de mai jos). Extinderea organizirii sociale construite
este asociatd cu extinderea mediului urban si industrial construit, care inlocuieste tot
mai mult mediul fizic-natural §i solicitd dezvoltarea unei congtiinge ecologice a
riscurilor generate de noul mediu construit $i a conservirii capitalului natural.

Statele nationale i corpoeratiile multinationate sunt moduri
alternative de organizare actuala a sistemului social giobal
si se afla in conflict
(adaptare dup& Coleman, James S., 1890,
Foundations of Social Research, Cambridge, Mass.:

The Belknap Press of Harvard University Press, pp. 660-662)

Statul national- este un actor corporatist de iip intermediar, care manifesta
caracteristici atat ale acelor actori corporatisgti premodermni care se bazau. pe
refatii primordiale (naturale), cét si ale actorilor corporatisti modemi Qrientat‘l de
scopuri. Multe state nationale s-au format din popoare sau natiuni amogene
etnic si unele au rémas einic omogene. Multe au o singurd religig sau‘cultura.
Chiar si atunci ¢and nu sunt omogene religios sau cultural, natiunile pastreazé
Ls
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multe caracteristici aie actorilor corparatisti premoderni. Elementele din care sunt
compuse sunt persoane, nu pozitii. £le Tgi asuma responsabilitatea pentru persoana
integrald i pretind a avea autoritate asupra persoanei integrale. Mai mult, ele
sunt organizate pe baza unei constitutii explicite, concepute ca un contract social
Intre indivizii independenti care s-au unit pentru a realiza un scop comun. Aceasts
bazi constitutionald a unui stat national este conceptual n opozitie cu baza primor-
diala (etnicd, religioasa sau culturald) a natiunii, iar statul national se afld adesea
confruntat cu tensfunea dintre aceste doud baze constitutive. Corporatiile multinatio-
nale sunt protetipuri ale actorifor corporatisti moderni orientati de scopuri. Elementeie
for constitutive sunt pozitille, pe cénd persoanele sunt pur si simplu ocupanteg
ale pozitilior §i actori ai corporatiilor, Scopurite corporatiste sunt realizate sub
forma produselor, iar corporatiile pot fi in mod rezonabil descrise ca actionand
pentru maximizarea unei functii obiective {cum ar fi profitul sau marimea).
Statele nationale si corporatiile multinationate, in ipostaza lor de moduri alternative
de organizare a sistemului social global, se afld Tntr-un conflict fundamental.
Cum diviziunea economica a muncit devine internationald, conflictul dintre cele
doud moduri se intensifica. Corporatiile multinationale cautd s& mute persoane
$i bunuri dand o atentie c&t mai mica granitelor nationale. Natiunile isi apara
granitele, restrictionand intrarea si iesirea persoaneior si bunurior, Natiunife au
manopol asupra puterit constrangateare legitime exercitate in cadrul delimitat
de granite gi 15i exercitd acest monopol prin forte militare i politienesti. Corporatiite
multinationale controleaza puterea economica, desi n absenta unei partitionari
comparabile pe domenii exclusiviste [cum este cea pe state nationale].
Condlictul dintre statele nationale si corporatile muitinationale nu este unul
deschis. Spre deosebire de luptele dintre statele nationale sau de competitia
dintre corporatii, nu este un conflict intre organisme corporatiste particulare
pentru dominatie; este un conflict pentru dominatia unei forme. Prin urmare,
prima intrebare este: daca cele doua forme sunt intr-adevér In conflict sau dacs
nu cumva sunt complementare? Sau: se poate ajunge la o singurd economie
internationald atata vreme cat statele nationale sunt dominante? Principaiele
domenil in care cele doud forme sunt In conflict vizeaza miscarea persoanelor si
bunuritor. Corporatiile migca bunuri s induc oamenii Tn migcare pentru castig
gconomic. Dar statele nationale mentin bariere in fata acestor migcari, menite
58 conserve inegalitafile economice intre natiuni si s& mentina suveranitatea
nationald. Cum natiuniie bogate, care sunt périi ale sistemului economic interna-
tional, devin mai bogate, iar cele sérace si din afara sistemutui devin mai sdrace
st cum sistemul devine tot mai mult international, presiunile pentru Tnlaturarea
barierelor din fata imigrérii cresc. Dacd aceste bariere dispar complet, suvera-
nitatea naticnald va mai exista? Dacé nu va mai exista, ce se va intampla cu
autoidentificarea persoanelor? Se vor desparti ele de ceea ce intre timp a devenit
doar un mit al natiunii? Se vor desparti complet de locul nationai? Se vor atasa
de corporatie? Dar cum se poate intdmpla asa ceva atunci cand persoanele
sunt doar ocupante temporare ale pozitiilor din corporatii? Toate aceste Intrebiri
apar ca urmare a bazelor fundamental diferite pe care organizarea statelor
nationate s-a dezvoltat gi cea a corporatiilor multinationale s-a construit, Raspun-
surile la aceste intrebari vor solicita mai multd cunoastere despre modul in care
este rezotvat conflictul dintre natfuni si multinationale In mintile si acliunile
camenilor - Intrucat prin alegerile individuale si colective aie persoanelor se va
ajunge ca o form4 sau alta s& devind dominanta,

SOCIOLOGIA CA STINTA SOCIALA 35

Aceasti transformare radical® a mediului social, dar §i a mediului fizic, ¢ca urmare
a extinderii industrializirii, dinspre mediile natrale spre cele construite, solicitd not
tipuri de cunoastere si de aplicatii ale acestora. Pentru a gestiona viata personald
intr-un mediu al organizirii sociale aproape permanent re-consiruite si tot mai
impersonale sau intr-un mediu fizic in dezvoltare rapida si cu riscuri i amenintari
multiple, sociologia clasicd are, din picate, prea pufin de oferit. S# considerim
numai faptul ci relagiile primordiale oferite mai inainte cu generozitate de familie,
rudenie gi vecindtate, sub forma unui capital social bogat in reciprocitate, incredere
§i sprijin neconditionat, s-au erodat foarte mult §i au ldsat goluri ce trebuie acoperite_._
Cum poate fi stimulatdi dezvoliarea capitalului social §i relational in cadrul noii
organiziri sociale a societdtifor ? Ridspunsul la intrebare nu poate fi formulat doa_r ip
termenii cunoasterii cu relevantd personald, intrucidt nu numai gestionarea viegii
individuale, ci si cea a societitilor, In vederea construirii unui viitor al bunfstdrii
individuale si sociale, are nevoie de mai muitd cunoastere sociologicd. Totusi,
problema nu este doar una cantitativd. Odati cu aparitia si multiplicarea tragsfor-
mirilor sociale actuale, o noud cunoagtere sociologicd a noului tip de societate
trebuie si se dezvolte si si-si afirme relevanta. Implicagia acestei opgiuni este
fundamentald pentru intelegerea asteptirilor contemporane fajd de sociolc.Jgie.' Aung
cum sociologia clasici a oferit explicatii pentru modul de configurare a unei societagl
universale abstracte in conditii de despirtire a societdtii moderne de cea tradifionald
si aga cum societifile nagionale gi-au asociat sociologil mafionale fragment_ate, tot
astfel sociologia conternporani trebuie si se innoiascd, si devind o r?oud socw!ovgz‘e,
a timpului nostru actual, pentru a analiza societatea globald prin conﬁgtfranle
Iocale ce-i sunt specifice. Aceasti noud sociologie este o sociologie reflexiva.

Relevanta cunoasterii sociologice : sociologia reflexiva

Pentru analiza relevantei cunoasterii sociologice sunt importante doudl distinetii
analitice. Prima se referi la distinctia deja mentionatd dintre mediul social natur:al al
sacietitilor traditionale, in care relatiile sociale erau structurate‘ §i g_ravitaill in _}ul:ul
unor entititi naturale de tipul familiei, rudeniei sau veciniti(ii, §i medzzfl socza{
construit al societifilor moderne, in care productia econorr.lic‘::”i, .trans?mtere.a- i
reproductia culturali, de fapt covarsitoarea majoritate a act1v1t§§}10r sl 1’613‘{11101'
umane se desfisoari in organizatii. Istoric vorbind, mediul social cor}struit 1—_a
inlocuit treptat pe cel natural. Odatd cu aceastd schimbare fundan.lentalﬁ in organi-
zarea structurii sociale a societitilor, indivizii si societdtile au nevoie de 0 cunoa;;tercf
{ot mai detaliati despre functionarea mediului social construit. Sociologia, imprem?a
cu alte stiinte sociale, are menirea de a oferi o astfel de cunoastere pentru f*,onstrucpa
continui si gestionarea vietii personale §i a mediultui social deja construit. .

A doua distinctie analitici este derivatid din precedenta si trebuie fe“lcuta- intre
cunoagterea care constituie structura de idei a sociologiel §.i 2Ectiv'it§.§ile §fect1ve CIE:
organizare a lumit sociale i a vietilor personale. Aceastd d1stmc§1.c este mpoztanta
deoarece ne relevi un fapt important : Intrucit in organizarea sociald mgdema esAte
nevoie de o implicare tot mai intens# a cunoagterii din stiingele sociale si umane, In
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general, din sociologie, in special, obiectul analizei sociologice este atit Jumea
sociald construitd, cét si cunoasterea sociologici relevanci pentru acea lume sociald
in continud constructie. In organizarea sociali naturali, cunoagterea sociologici este
cvasiirelevanifi, intrucir in construciia ei este suficient si te bazezi pe experienta
proprie de viaté si, cit se poate, pe cea a inaintasilor. In ordinea sociali construiti,
cunoagterea sociologicd asigurd baza gestionarii si a constructiei individuale i sociale
continue. in acest sens, spunem c sociologia actuall este sau trebuie sj fie reflexivd,
adicy include nu numai analize ale propriului obiect de investigare, ci si ale modului
in care cunoasterea pe care o produce contribuie Ia constructia obiectului investigat.

Nurmai in mésura in care cunoagterea sociologici este reflexivi, adici se considers
pe sine ca find co-extensivi propriului obiect de studiu, este si relevanti social.
Intr-o societate organizatd exclusiv pe temeiuri naturale sau pe principii totalitare nu
mai este deloc nevoie de cunoagtere sociologici. Poate ¢ tocmai de aceea sociologia
a apdrut ca gtiingd odatd cu aparitia ordinii sociale moderne, care si-a propus realizarea
de transformdri sociale, adici de promovare a acelor schimbiri care si contribuie la
institnirea unui nou mod de organizare si a unei noi structuri sociale de tip democratic,
Tot astfel, o ordine politicdl bazatd pe un regim de exercitare dictatorizl3 sau totalitars
a puterii nu are nevoie de cunoastere sociologici, intrucét face apel la ,Jegi naturale”
sau la forte fie transcendente fie mundane dar de sorginte transcendentali, care nu se
afld in nici un fel sub controlul vointelor individuale de actiune.

Consistenfa reflexivd a cunoagterii sociologice

Cunoagterea sociologici vizeaza identificarea si explicarea fundamentelor si conse-
cintelor vnor moduri alternative de organizare sociald a societdtilor In timp si spatiu.
Pe de o parte, ea reflect san reconstruieste, compari si explici moduri sociale de
organizare, relevi intentionalitifi si specifici actiuni sociale rationale diriiate de
scopuri ale actorilor sociali. Pe de alti parte, oferd temejuri de identificare s
constientizare ale consecintelor neintentionate ale actiunilor sociale, adicd ale acelor
consecinte care nu coincid cu obiectivele asumate de actorii actiunilor sociale
rationale. Drept urmare, sociologia este o o stiingd reflexivé : produce cunoastere despre
societatea studiatd si concomitent se analizeazd pe sine in procesul de producere §i
de aplicare a acestei cunoasteri. Obiectul investigirii sociologice include nu doar
societatea, organizarea sociald si individualitigile din societate, i si cunoasterea
sociald si sociologicd despre acel obiect. Analiza unui mod de organizare sociali si
analiza modului de implicare a cunoasterii sociologice in constructia acelei organiziri
sunt aspecte complementare ale reflexivitiii sociclogiei. Implicaia este ci, de

exemplu, pentru ca o teorie a schimbarii sociale s# fie consistent reflexivi ea trebuie .

s se refere nu doar la schimbarea sociali efectiv vizatd, ci st la mijloacele prin care
teoria respectivil isi propune si influenteze schimbarea sociali. Cunoasterea sociologicd
apare intr-o dubli ipostaza constructivi. Pe de o parte, in termeni weberieni, vizeazi
construcfia instrumentald a rationalitigii sociale, adici se preocupd de identificarea
mifloacelor de realizare. Pe de alth parte, vizeazi constructia valorici a rationalititii
sociale, adicd se preocupi in mod critic de scopurile 5i valorile constructiei.
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in general, epistemologia admite ¢4 orice teorie stiingificd trebuie si sati.s‘fac.;i un
set de criterii generale de stiimgificitate. De cédnd sociologia s-a vrut a fi gtiintifici,
teoriite sociologice s-au raportat sau an fost raportate cu consecvent la aceste
criterii, uneori apérind polemici” care nu au incetat nici in prezent. L

Pe langd criteriile obignuite de stiintificitate care sunt speciiﬁce omcérel_ teorii -
consistenta logici interni §i corespondentd cu realitatea investigatd - teoria socio-
logicd trebuie si satisfaci, din punctul de vedere al lai James‘Coleman, st cn‘tenul
consistentei reflexive. James Coleman formuleazi acest criteriu astfel : ,,continutul
unei teorii [sociclogice care se vrea comprehensivi] trebuie si fie astfel e!ziborat
incat s# dea seami de actiunea de angajare in construcgia teoriei sociale, Daci, intr-o
teorie a schimbirii sociale, cunoasterea sociologici nu este investitd cu rolul de a
afecta schimbarea socialii, atunci acea teorie nu poate da seami de actul in_susi c'i'e
teoretizare. Constructia teoretici in sociologie trebuie sa fie, conform acestei teorii,
lpsitd de scop, intrucét nu are nici o consecingii, Daci teqreticignul invocd un. scop
pentru aceastd teorie, de sprijinire a modeldrii viitorului, teoria seyconr_ram.ce pe
sine. Daci, pe de alti parte, o abordare teoreticd trece acest test, daca. ea confine in
cadrul siu mijloace prin care cunoasterea sociologicd afecteazi realitatea sociali,
atunci acea cunoasgtere este consistentd din punct de vedere reflexiv” ‘.2. Conform cu
acest principiu al consistentei reflexive, teoria sociologici are un-oblect pro;_ar{uv:%
teoretizirii, care apartine domeniului lumii sociale, si un domeniu al reﬂex;vxtzf;n
cunoagterii pe care o include, care se referd la modul insusi in care n_a'specfwa
cunoastere afecteazi domeniul investigat. De exemplu, o teorie a schi_mbﬁm sociale
sau a organizirii sociale, peniru a fi consistentd reflexiv si, deci, pentru a fi
intr-adevar o teorie sociologicd, include si o teorie a modului in care cunoagterea
sociologici participd la schimbarea sociald san la organizarea s‘oc?alé. ) ) )

Din picate, mare parte din sociologia clasicd, dar uneori §i din _socxologia mat
recenti, s-a preocupat prea puiin de asigurarea consistentei sale reflexive. Yom vedea
acest lucru atdt cu privire la una cit i la cealalta.

Reflexivitatea sociologiei clasice

Sd conpsideriim mai intdi sociologia clasicid. Awmnci cind Auguste Comte a lanfat
termenul de sociologie, intentia sa a fost gi aceea de a influenta deveni.r.ea S‘:’JCICT{lIH
ciitre ,religia universalf” a unui ,,umanism stiintific” pe baza cunoagtefu socmloﬂgxcez
pozitive, adici stiingifice. Saveir pour prevoir, pour pouvoir ’insegma, in termenii tui
Comte, aplicarea cunoagterii ,pozitive”, stiingifice, in construc;xa sociald mOfiernﬁ.
Ca atare, sociologia a debutat, prin A. Comte, ca o gtiinii reflexivd in misura in care
s-a precizat care era agteptat a fi rolul social al sociologiei. Mai.mult, cunoasterea
sociologici era considerat# ca diferiti de credintele normative derivate din produsele
faimogilor ideologues, identificati incid de Napoleon Bonaparte 1a inceput de_secol
al XIX-lea, si era agteptatd s ofere baza gtiingificd a unei planificiri sociale rationale

11. Lynd, R., 1939, Knowledge for What 7 Princeton: Princeton University Press.
12. Coleman, 1990, op.cit., pp. 610-611.
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realizate de elita sociologicd. Totugi, cunoasterea stiintificd la care se referea Comte
era doar potentiald, de fapt inexistentd, astfel ci in lucrarile sale nu avem in final
decit expresia unei simple utopii a vremii respective.

Aceastd optiune a rimas pe atdt de singulari in epoci pe cét a fost de insuficient
si de naiv elaborati de Comte. Dar nici sociologii clasici - Marx, Weber sau
Durkheim - nu au fécut pasi mai departe, chiar au parésit aproape complei propu-
nerea hui Comte. Astfel, Marx, in constructia , teoriei sale revolutionare”, s-a referit
la formarea congtiintei de clasi a proletariatului. Prin aceasta, considera Marx, s-ar
fi realizat transformarea proletariatului dintr-o clasi in sine, care inci nu dispunea de
constiinga rolului sdu istoric de ,gropar al capitalismului”, intr-o clasi pentru sine,
care ar {1 avit constiinia initierii $i realizirii revolutiei antiburgheze pe baza insusirii
concepiiei materialist istorice marxiste. Totusi, Marx s-a Lmitat doar la formularea
acestei teze, fird a o fundamenta, adic¥ f5ri a demonstra modul in care cunoasterea
sistematicd poate fi implicati in realizarea transformirii la care se referea. Mai mult,
ideile sau conceptiile teoretice si ideologice sunt pentru Marx produse derivate ale
structurii sau bazei economice (vezi caseta), jar modul in care cunoasterea ar fi
contribuit la cristalizarea gi dezvoltarea constiingei de clasi ar fi fost superfluu.
Obiectul de analizi z stiintei sociale este reprezentat de ,modul de productie a vietii
materiale”, asa cum acesta ,determini [-..] procesul vietii sociale”. , Constiintz
sociald” trebuie explicatd prin ,contradictiile vietii matertale™, iar , formele juridice,
politice, religioase, artistice sau filozofice” ajutd oamenii si devind constienti de
aceste ,comiradictii”, desi rezolvarea ultimi a acestor contradictii nu se produce
decdt in ,lupta revolugionard” de riisturnare a vechii ordimi sociale. Schimbarea
sociald este legicd, se produce cu necesitate; cunoasterea stiintificd a acestel
necesitifl nu este menitd decit si faciliteze ,constientizarea” schimbirii necesare.

K. Marx despre organizarea sociala

Jin productia sociald a vielii lor, oamenii intra Tn relatii determinate, necesare,
independente de vointa lor - relatii de productie — care corespund unei trepte de
dezvoltare determinate z forteior lor de productie materiale. Totalitatea acestor
retatii de productie constituie structura economic3 a societatii, baza reald pe care
se inaltd o suprastructura juridica si politic §i cdreia 1i corespund forme determinate
ate constiintei sociale. Modul de productie a vietii materiale determind Tn genere
procesul vietii sociale, pelitice si spirituale. Nu constiinta oamenilor le determing
existenta, i, dimpotriva, existenta lor sociali le determina constiinta. Pe o anumita
treapta a dezvoltarii lor, fortele de productie intra in contradictie cu relatiile de
productie existente, sau, ceea ce nu este decat expresia jund:ca a acestora din
urma, cu relatiile de proprietate in cadrul cirora ele s-au dezvoltat pana atunci.
Din forme ale dezvoltarii fortelor de productie, aceste relatii se transforma fa
catuge ale lor. Atuhci Incepe o epocd de revolutie sociald. Odata cu schimbarea
bazei economice are loc, mai Incet sau mai repede o revolutionare a Intregii
uriage suprastructuri. Atunci cand cercetdm asemenesa revolutlonara trebuie sa
facem Tntotdeauna o deosebire intre revolutionarea materiala a conditiifor

-d
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[
economice de productie, care poate fi constatata cu precizie stiintificd, si formels

juridice, politice, religioase, artistice sau filozofice, Infr-un cuvant formele ideo-
logice, in care oamenii devin congtienti de acest conflict si- rezolva prin lupta.
Dupa cum un individ carecare nu poate fi judecat dupd ceea ce gandeste despre
sine, tot astfel o asemenea epocl de revolutie nu poate fi judecatd prin prisma
congtiintet sale. Dimpotriva, aceastd constiintd trebuie explicatd prin contra-
dictiite vietii materiale, prin conflictul existent intre for{ele de productie sociale gi
relatiile de productie.”

Sursa: Marx, Karl, Contributii la critica economiei politice. Prefata, in Marx, K. si
Engels, F., 1966, Opere alese, Bucuresti: Editura Politica, vol. |, pp. 313-314.

LConditia esentiald pentru existenia §i dominatia clasei burgheze este acumu-
larea bogatiei in mainite unor particulari, formarea gi sporirea capitalului; conditia
existentei capitalului este munca salariatd [...]. Progresul industriei, al C'f'lrui
purtdtor involuntar §i pasiv este burghezia, Tnlocuieste izolarea muncitorilor,
izvoratad din concurentd, cu unirea lor revolutionard prin asociatie. Cu dezvol-
tarea marti industrii, burgheziei f fuge, agadar, de sub picicare insesi baza pe
care ea produce gi-gi msuge@te produsele. Ea produce, Tnainte de toate, pe
proprii gropari. Pieirea ei gt victoria proletariatutui sunt deopotrivé de inevitabile."

Sursa: Marx, K. i Engels, F., Manifestul Partidului Comunist, in op.cit., vol. L, p. 24,

Cand ne referim la Weber, constatim ci a manifestat un interes major pemtru
analiza modurilor de ragionalizare birocratici a organizirii sociale si pentru explicarea
schimbirii sociale a rationalititii societdgilor traditionale. Accentul a fost pus inter
alia pe analiza trecerii de la autoritatea traditionald la autoritatea rationald peniru a
demonstra importan{a rationalizirii birocratice a organizarii sociale. Pe cind Marx
considera ,lupta de clasi” ca ,locomotivd a schimbarii sociale”, Weber de‘n}onstra
¢d ,birocragia rationali™ ar fi sursa centrali a transformirii socie_til;ilor t_radlponale._
Clasele sociale si alte forme de organizare sociald s-ar baza pe anumite structuri
institutionale, care, in societitile moderne, iau forma ,rafionalizirii seculare™. Totugi,
ar fi de avut in vedere ci ,structarile birocratice §i structurile patriarhale sunt in
multe privinte antagonice, dar au in comun o caracteristici foarte importantd:
permanenta. fn aceasti privingd, ambele sunt institugii ale rutinei cotidiene. [...]
Patriarhul este «liderul nawrals al rutinei cotidiene. [...] Structura birocratici nu este
altceva decér imaginea opusi a patriarhalismului transpus in rationalitate. Ca stractur
permanentd ce dispune de un sistem de reguli rationale, birocragia este modelat3
astfel incit si rdspundid nevoilor calculabile si recurente cu ajutorul unei run‘ne
normale” . n acest proces se produce, ins#, si o ,dezvrijire a lumii”, o inlocum?
a atitudinilor si mentalititilor bazate pe elemente magice de gindire de cdre moduri
rationale si sistematice de actiune §i gndire. Drept urmare, lumea se ,,dezvra_]este
in aceeasi misuri in care se extinde o rationalizare tehnologicd cumulativi. in

13. Weber, Max, 1970, Essays in Sociology, tradus, editat i cu o introducere de H.H. Gerth si Ch.
Wright Mills, Londra: Routledge & Kegan Paul, p. 245.
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explicarea acestei tranzitii, Weber invoci si importanta miscirilor charismatice in
care sunt incluse atht personalitifi cu charisma, cét §i idei sau actiuni novatoare ale
acestora. Rutinizarea rationald se produce, de altfel, pornind de la produsele unei
misciri charismatice, dar se manifesti prin emergenta (se repeti institutie si instituire)
unor institutii adecvate care rispund unor interese materiale ale individualitigilor.
Rezultd un gen de nominalism filozofic combinat cu un pragmatism al autorealizirii
mnovatiilor instituionale generate de o miscare charismatici, dar in care mu-i loc
pentru cunoagterea sociologici. Tot aga cum nu-i loc pentru cunoasterea sociologici
nici in determinarea ordinii sociale a structurii de clasd sau a ,grupurilor de status™.

Ordinea sociala in conceptia lui Max Weber
{adaptare dupa Weber, Max, 1970, Essays in Sociology, fraduse,
editate si cu o introducere de H.H. Gerth gi C. Wright Mills, Londra:
Routledge & Kegan Paul, pp. 180-188, passim.)

Numim ,ordine sociald” modul In care este distribuitd onoarea sociald dintr-o
comunitate Intre grupurile tipice care participd la aceastd distributie. Ordinea
sociald gi ordinea economica sunt, desigur, in-mod similar legate de ,ordinea
legald™. Totugi, ordinea scciald si cea economicad nu sunt identice. Ordinea
economicd este pentru noi pur gi simplu modui n care bunurile si serviciile
economice sunt distribuite st utifizate. Ordinea socialé este desigur conditionata
nir-o mare mésurd de ordinea economica §i, la randul sdu, actioneaza asupra
acesteia. ,Clasele”, .grupurile de status” i ,partidele” sunt fenomene ale distri-
butiei puterii in cadrul unei comunitati, ,Clasele” nu sunt comunitat]; efe reprezinta
pur si simplu baze posibile si frecvente pentru actiunea comuna. Putem vorbi de
o .clas&” atunci cand: 1) un numér de oameni au In comun o components
cauzald specificd a sanselor lor de viatd, gi In masura in care 2) aceasta
componentd este reprezentatd exclusiv de interesele economice ale posesisi
de bunuri si ale oporfunitatiior de venit, si 3) este reprezentats in condiiile pietei
de marfuri sau ale pietei muncii. Aceste caracteristici se referd la o ,situatie de
clasd” care, pe scurt, se exprima prin sansa tipicd pentru ofertz de bunuri,
conditii externe de viatd si experiente de viatd personald, n masura In care
aceasta sansé este determinata de canfitatea si tipul de putere, sau de lipsa a
acesteia, pentru a dispune de bunuri sau de deprinderi de obtinere a unuf venit
in cadrul unei ordini economice. Termenul clasd se refera la orice grup de oameni
care se g&sesc in aceeasi ,situatie de clasd”. ,Situalia de clasad” este... in ultima
instantd o situatie de piatad... Factorul care creeaza ,clasa” este fard tndoiala
interesul economic, si intr-adevar numai acele interese implicate in existenta
~pietel”... Conditionarea si rezultatele situatiei de clasa trebuie s fie usor de
recunoscut. Pentru ca numai astfel contrastul sanselor de viata poate fi simtit nu
ca un fapt dat in mod absolut spre acceptare, ¢i ca o rezuitantd fie 1) a distributiei
date a puterii, fie 2) a structurii ordinii economice a puterii. Numai pe aceasta
baz& oamenii pot reactiona Impotriva structurii de clasd nu numai sub forma
actelor intermitente §i irationale de protest, ci si in forma asocierii rationale.
Spre deosebire de clase, grupurile de status sunt in mod normal comunitati.
Spre deosebire de situatia de clasa”, care este pur.si simplu determinata

-
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economic, ,situatia de stalus” o desemnam prin orice componenia tipica a

destinuiui de viata al oamenilor care este determinaté de o vaiorizare“specaﬂ.ca,
pozitivd sau negjativé, a onoarei. Aceastd onoare poate fi tn:onec’gata cu orice
calitate ce apartine unei pluralitéti de persoane si poate fi mt_repa_trunsa cuo
situatie de clasa; distinctiile de clasd sunt asociate in cele mai variate feluri cu
distinctiile de status. In continut, cnoarea de status se exprima in mod norma!
prin fabtui ca inainte de orice un stif de viata poate fi relevat si agteptat de la_ toti
cel care doresc sé aparting acelui cerc. Aceasta asteptare ?s}e elsoclata cu
restriciii privitoare la relationarea sociala. Restrictiile pot limita cas?tontle notmaie
numai la cercul de status si pot genera o inchidere endogamg com.p!eta. D?
indati ce nu existé doar un individ si nu se manifesta doar prin imitarea irelevanta
a unui alt stil de viata, ci printr-o acfiune de Inchidere agreatd in comun, dezvoitarea
de status Tncepe sa se produca [gi se asociazd cu stratificarea grupurilor de status”].

Pentru explicarea genezei capitalismului', Weber considerd ci idelile, credin;e}e 3
valorile religiei protestante ofers baza contracaririi legiturilor comune }ntra-oomun'u?r;
si temeiul generdrii acelui spirit individualist care ar stimula 1n1'§1§t1va proﬂducuez §i
acumuldrii, care ar declansa dezvoltarea capitalistd. Totusi, (vezi §i caseta in care se
ifustreazs un mod weberian de demonstragie, tipic pentru perioada sociologiei lelSlC&),
in nici una dintre aceste dermonstragii Weber nu s-a referit Ia condiiile si modurile in care
cunoagterea sociologic ar contribui ta implinirea schimbérilor sociale pe care le—.a analizat.

Nici Durkheim, care s-a referit la trecerea de la solidaritatea mecanici 1a cea
organicii, trecere care s-ar fi datorat schimbirilor socialeusi demograﬁr.:e care au
produs rupturile dintre societatea traditionald si cea modernd, nu s-a referit Ia. moi:h%l
in care cunoagterea sociologici ar contribui la producerea Gnor asemenca schu'nban_.'

Agadar, dupi ce A. Comte afirmase nevoia de o sociologie r.eﬂe}qva: sociologii
clasici nu au asigurat in teoriile lor un foc cuvenit cunoagterii spcmipgxce in procesul
de organizare, functionare §i schimbare a societdilor. Sociologia clasici a .fost
explicativii, dar fird a fi reflexivi. S-a limitat doar la formularea de referiri, la
importanta tacitd a cunoagterii sociclogice.

Relevanta cunoagterii sociologice contemporane

Si ne referim acum Ia relevanta cunoagterii sociologice in lumea contemPoranﬁ.
Pentru aceasta si incepem cu evocarea unei analize pe care . inigat-o in SUA
Michael Burawoy'®, Premisa acestei analize a fost ¢ sociologia contemporand s-a
inchis prea mult in lumea academici a cercetiirii; scopul era _acela de'a ev1den§1a.
necesitatea dezvoltirii a ceea ce el a numit ,sociologie publici”, adici a E}CEIE.}I
cunoagteri sociologice care este prezentatd si activatd in dialogul cu diverse publicuri,

4. Weber, Max, 1958, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, New Y‘ork: Sc'ribne.r’s.
15. Burawoy, Michael, 2005, Public sociclogy, 2004 Presidential Address 1o American Sociologicat
Association, American Sociclogical Review, vol. 70, februarie, pp. 4-28.
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: Slzonunfi dela distinc;ia_ kan{inané, preluatd in sociologie de Weber, dintre mijloace
$ f)PUHr'I,A Burawoy distinge intre cunoasterea sociologicd instrumentali si cea
v:illonca §t intre receptarea cunoagterii sociologice de citre audienta academici si de
catre cea non-academicd. Apoi procedeazi la intersectarea celor douZ 4 ursi de
cunoagtere sociologicd si a celor dous tipuri dominante de audienti pe care I;ce £
sun.t focg%izate. Pe baza acestei intersectiri ajunge la specificarea a pitru ti uriS ;a
soc;olog‘n” i.n‘ cadrul ,diviziunii muncii sociologice™ : sociologia pro,f’esli)()nale"le
S?cm_logm crzt}cﬁ, sociologia publici §i sociologia orientat3 aplicativ spre sprijinir ’
diferitelor ceringe ale pietei sau ate politicilor publice {vezi tabelul 1) P

Cele patru ,,sociologii” nu sunt neapirat separate, ci pot fi puse in clores ondenti
uma cu alta. Cea profesionald isi poate dezvolta propria dimensiune criit)icé £
chestionarea valorilor pe care le promoveazi sau prin analiza comparativi a SIE;:}
dardelf:-r proprii de stiintificitate cu cele ale altor stiinie sociale, Tot sociologi
pro'fE:SEOfxalﬁ poate fi analizatd cu privire la gradul de deschidere r;itre roblemgla
societapl sau ale structurii sociale pe care o ia ca obiect de analizi Orielftarea cz"itre
pFobIem.ele pietei sau ale politicilor publice poate fi una sincroﬁﬁ $i extinsi saue
dimpotrivd, sociologia profesionali se poate inchide in propriul camp disciplina;
pentru' a se autoreproduce. Mai e un aspect important al functionirii sociologiei
profg:smnaﬂle si acesta tine de deschiderea sa fagd de publicul structurii soc%ale
analizate. In aceastd privingi Burawoy consideri ci menirea sociologiei contemporane
este de a se deschide c#tre dialogul cu publicuri din cele mai variate. de Iapcel al
consumatorilor de programe media, Ia cel al consumatorilor de pe pia;a economici
sau de lf'i cel al organizirii structurii sociale 1a cel al lumii politice.

Pqnufld de la conceptul de ,,imaginatie sociologici” al luj Wright Mills, Burawoy
apreciazi ci sociologia contemporani se confrunti cu necesitatea deschide;ii tot mai

mari ciire d1a19gu1 cu Qublicul, citre Intoarcerea reflexivy a cunocagterii sociologice
- SpIe generatorii comuni ai acestei cunoasteri.

Tabelul 1. Diviziunea muncii sociologice

: Andienta academici Audienta extraacademici
Cunoagtere instrumental Sociologie profesionald Sociologia politicilor publice
Cunoastere reflexivi Sociologia critici Sociologia publici

Sursa: adaptare dupi M. Burawoy, Public Sociology, in op.cit., 2005,

Socfoloigia profesionald este in mare parte academici infr-un dublu sens: este
cpngenqata in universita §i institute de cercetare gi urmdreste s instituie, si m(’:n;in:é
si sd dez-volte standardele episternologice ale cunoagterii stiingifice in,sociologie
Sociologia Aprofesionalé promoveazd structura teoretici si tehmicile metodologicc;,
reprezentative odatdl cu profesionalizarea sociologilor. Se poate spune ci valoarea de
mtre{mm};are — instrumentald - a sociologiei profesionale consti in oferirea de
refenflge te.o?etice peniru celelalte sociologii §i in asigurarea bazelor de reproducere
a 5061o§0g1e1 ca disciplind academici. Atunci cind se inchide in propriul spatiu
academic, sociclogia profesionald este mai mult o sociologie academicd si mai pu;in
relevantd profesional, Atunci cind se deschide prea mult ciitre profesionaili)zare
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rispunde mai ales cerintelor pietet economice gi ale structurilor puterii politice, dar
risci si fie mai putin ,academicd™.

Seciologia politicilor publice §i a pietei are ca scop oferirea de informatii si
cunoagtere despre acfiuni, programe sau schimbiri din sectoare ale lumii sociale care
tin fie de piata economicd, politici, sociald sau culturali, fie de strategiile de
dezvoltare a unor sectoare ale domeniului public promovate de guvern sau de
autorititile publice in general. Aceastd sociologie este una aplicatd, oriematd spre
actiuni sociale. In sociologia profesionald, originile problemelor de rezolvat i
solutiile acestor probleme se afli si sunt utilizate in cadrul constitutiv al cunoagterii
sociologice, fird a se transforma in strategii imediate de actiune in lumea sociali.
Spre deosebire de sociologia profesionald, in sociologia aplicatd atit originea proble-
melor, cit si consecintele cunoasterii sociologice despre aceste probleme sunt orientate
citre actiunea sociald si sunt utilizate pentru ameliorarea actiunii sociale. Un proiect
de sociologie aplicati debuteazi cu formularea sau preluarea unei probleme din
Jumea actiunii sociale, apoi continud cu re-constructia acestei probleme in termenii
si cu instrumentele oferite de lumea sociologiei profesionale, pentru ca in final sd
revini reflexiv in Jumea sociali. in consecingi, relevanta teoriei si metodologiei
sociale din sociologia profesionali pentru sociologia publicé este dubld : oferd baza
de projectare a cercetiirii §i asigurd temeturi de intelegere a problemei investigate din
perspectiva mai largd a societdtii ca intreg. Relatia este reversibild : proiectele de
sociologie aplicatd imbogitesc cunoasterea si metodologia sociologicd gi aruncd
lumind asupra modului in care schimbirile sectoriale au efecte asupra functiondrii de
ansamblu a societdfii.

Sociologia criticd pune valorile sociale in centrul analizei relevantei cunoasgterii
sociologice. Rationalitaiea vatorici primeazi asupra ragionalititii instrumentale.
intrebarea centrali a sociologiei critice este: ,ce tip de cunoagtere sociologicd,
pentru cine?”. De exemplu: un sondaj de opinie pentru nevoile de informare ale
unui partid politic ; o analizd a stirii politicilor sociale ca ridspuns la o solicitare a
guvernului ; o cercetare a inegalitagilor de acces pe piata muncii a tinerilor absolventi
de universitate ca rispuns la solicitarea unei organizatii nonprofit. In fiecare din
aceste cazuri cunoasterea sociologics vizeazd o problemi de interes mai Jarg decét
cel al beneficiarului direct. Beneficiarul are, totusi, propriile interese si este cel care
pliteste pentru finalizarea analizei, implicagia fiind aceea ciil s-ar clabora acea
cunoagtere care ar fi relevanti pentru acel bepeficiar. Cum nu ar exista o cunoastere

sociologicd ,,neutrd” valoric, problema rationalititii instrumentale trebuie astfel
formulati incét si rdspundi unei ragionalititi valorice ce corespunde unor valord
specifice ale utilizatorilor. Numai ci aceste valori trebuie prezentate in mod clar si
distinct odati cu prezentarea obiectivelor producerii respectivel cunoagteri. In cazul
unor multipli utilizatori ai cunoasterii sociologice, perspectivele acestora trebuie
considerate in chiar procesul de producere a respectivel cunocasteri, Cunoagterea
sociologicd prezentati ca universald, dar care este elaborati din perspectiva valoriloz,
asteptirilor si obiectivelor unor utilizatori specifici, nu este acceptabild sociologiei
critice. Reflexivitatea cunoasterii sociologice apare astfel ca una distribuitd social, in
functie de interesele diferitilor beneficiari si, deci, partiald. Poate ci de aceea unele
forme de sociologie critici se prezinti ca apiritoare ale valorilor specifice unor
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categorii sociale marginale sau minoritare (e.g. . sociologie feministi radicals,
sociologie marxisti eic.). :

Sociologia publicd preia unele optiuni ale sociologiei critice si considerd ci
sociologia profesionali trebuie si se deschidi mai ales catre audienta extra-academici
prin intensificarea dialogului sociologiei cu diverse publicuri.

latd cum se pronungi M. Burawoy despre sociologia publici: ,Ca oglindi si
congtiintd a societdtii, sociologia trebuie si defineascs, si promoveze si sd informeze
dezbaterea publicd despre adancirea inegalititilor de clasi st rasiale, despre noile
regimuri de gen, despre degradarea mediului, fundamentalismul pietei sau violenta
statald i non-statali. Cred ci lumea are nevoie de o sociologie publicd - o sociologie
care transcende lumea academicd - mai mull decat oricdnd. Publicurile noastre
poteniiale sunt multiple, de la audiengele media la cei care elaboreazi politici publice,
de la minoritiile politice la migcirile sociale. Acestea sunt locale, globale si
naionale. Aga cum sociologia publici stimuleazi dezbaterea in toate aceste contexie,
tot astfel inspirad si revitalizeazy disciplina noastri. La randul siu, teoria si cercetarea
oferd legitimitate, orientare si substan(i sociologiei publice. Predarea este 1a fel de
centrald pentru sociologia public : studentii sunt primul pubtlic intrucdt ei transferd
sociologia in toate sectoarele sociale. In sfarsit, imaginatia critici, prin prezemtarea
decalajului dintre cea ce este si ceea ce ar putea fi, asigurd o infuzie de valori in
sociologia public3, reamintindu-ne ¢ lumea ar putea fi diferit” !¢, Pentru Burawoy,
sociologia publicd este o sociologie critici iesiti din spatiul academic al cercetdrii,

predirii §i publicirii in vederea dezvoltirii concomitente, pe baza cunoasterii socio-
logice, a ragionalititii instrumentale si a rationalititii valorice a lumii sociale.

Spre o sociologie reflexivi

Unicitatea sociologiei ar consta in diversitatea abordirilor §i 2 tipurilor de cunoastere
pe care le produce. Modul de raportare 1a aceste tipuri diferite de cumoastere se
asociazd cu diverse sociologii. Si remarcam, totusi, ci astfel de sociologii urmeaz}
deocamdatd traiectorii autonome ; comunititile lor, cind existi si nu sunt doar
improvizate, comunici episodic si sunt lipsite de orice instanti critici ; dar mai ales
mecanismele de implicare reflexivi a cunoagterii sociologice au rimas Ia fel de
necunoscute pe cit sunt de des invocate. S-a ajuns astfel in situatia toleririi oricdmi
posibil al actiunii sau afirmirii, iar relativismul valoric a devenit dominant i asociat
cu un gen de clientelism pernicios.

Relevanfa cunoagterii sociologice contemporane trebuie continuu chestionatd
Intrucét numai astfel poate fi afimmati. AceastX opiiune presupune : identificarea si
analiza mecanismelor de implicare reflexivi a cunoasterii sociologice in constructia
lumit sociale si afirmarea unei congtiinte critice a acelei comuniciri sociologice care
este eliberati de idoli cognitivi sau antropomorfi. O astfel de optiune mai este
asociatd si cu necesitatea de asociere a contextelor de generare a cunoasterii socio-
logice cu contextele de utilizare a cunoagterii produse. Dé mult prea multe ori intre

16. Burawoay, 2005, op.cir.
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aceste coniexte a apirut un hiatus neméisurat §i a sosit Eimpul Qe tdennficare i::) ;n(z;
cii de compensare gi mai ales de iniituralje. Sunte'am in stadiul in t;arfa Islzé:ismuglui
reflexivid se pbate afirma prin: a} consohdz}rea i dezv_oltarlfaa pro 61510 S
analizei si comunicirii sociologice ; b) iagen}aflarea cunoaslterH deSfre 'uncl)Ciaie ks
cu modul de implicare a acestel cunoasteri in const}'uc;}a unor ailnm sStui i
bune: ¢) dezvoltarea transferulul cit mai s_1stc?mat'1c §1'cr1t1c . a((::iea " p
cunoastere sociologica in spagiul public al actiunilor individuale si 80 .

Enunturi esentiale

L. Cuvantul sociologie a fost inventat de ﬁlozc_»fu_l francez 1}ug_1_15t5: ComtAe (128;&;2
la jumiitatea secolului al XIX-lea pentru a ﬁfl'lszmge 0 noud stiingd ca::e,vm mlice oaile
stiintelor naturii care explicau legile lumii namralc?, era asteptg.ta ia eth' st
lumii sociale. Conceptia lui A. Comte despre s-ocm.loglenca 5&1111;-3. pozitiv Lot
formulati in contextul produceri unor schimbari ritdzf:fxle in culn.u"av, in c:imo:f1 erea
stiintificd si mai ales in intreaga societate frangn?za si mﬁal[e societit EEuurc_)_p ne 2
vremii. Aceste schimbiiri corespundeau epocn-de avant al m?de?lutag}l,ls H}:umi
inifiatd inci din secolul al XVIil-lea de citre migcarea c.uituvra.la a 1'?nmenerate
european. Transformdrile din epoca lui Com_te urmau schnnbe'mle poli 1c1f.=,e gas e
de Revoluiia francezi si erau ilustrate de schimbérile economice s;’ socia i asocter®
cu Revolutia industriald, care a condus treptat la consu.’u?ga §1 a :inna.r .e,; socte
tAtii indusiriale”. De atunci si mai ales ca urmare a mmlerllor. in s.ch rile g

filozofie pozitivi” ale lui A. Comte, socio_loglva aurmat trzfu?cit.ona unei etaﬁVi o
care a consacrat-o ca gtiintd sociald dis!mcta.a @odefmra%‘u‘. Reprezen. e
acest sens sunt sociologii clasici - fondatori ai sociologiei modg;n;:g.zo) e
Durkheim (1858-1917), Karl Marx (1818-1883), Max Webc?r- (18 1— D sau
George Herbert Mead (1863-1931). Acestia au analizat tran?p.a de a[:;(; e
tradi;ionali, mostenitd din perioada“feu_dz-ilé i pre-n}odema ild car?cmdugg—iaiﬁ
dominatia economniei agrare gi a cultuxl'u religioase, Ia societatea modema, .

i intens urbanizati si rationalizati. - L

2. f;ufgil llarxltinoeput de secol XX1, triim altff \‘fremtiri' si formulémb rfcn mtrr:l:ia;; ;r;
sociologie. Sociologii contemporani ofe{:a 11ustrfir1 ale-,moduluf 1; _cgr i SOCi;:ﬂ !
configuriri sociale consacrate in vremurile anterioare $i apar c-nst iz octale
noi. Transformarea radicald a mediului social, dar §i a mediului ﬁzw,. cau mare
a2 extinderii industrializiirii, dinspre mediile naturale spre cele construite, SORCT

i tipuri de cunoastere si de aplicatii ale acestora. )

3. ggi:it:)?(l)l;a este stiiﬁga caie studiazi lumea viegii_ soF:iale asa cum este n.elc\fact}a;: cii
individualitdti umane in comportamente sau.acpum, re_lap'i‘ sau mterac'gllnixllor >
desfisoari in sisteme sociale de tipul grup'urlivor, olrgamzagﬂor, c?nllun:ltai;m i
societitilor. Realitatea sociald este In continud schxmbaie, uiar socio Ogia ! tli)c
si fie in decalaj fagd de realitatea pe care este ast'eptata sio n?ﬁect}e eor gf_:;ial

4. Teoria sociologici se constituie la doud r%n{elurl core:laute. Nz_velu m'zc:%sr el
vizeazd actiunile sau comportamentele ir{dw_xdualﬁ, ad_xca_anahza moft_wee chse 2
semnificagiilor investite de indivizi in actiunile sau optiunile promovate p
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sociald, a distribugiei sociale a acestor actiuni si a regulilor sau a institutiilor
aplicate pentru initierea actiunilor, pentru interpretarea lor si stabilirea relagiilor
interindividuale. Nivelul macrosocial se referd la agregiri ale actiunilor indivi-
duale in sisteme sociale mai cuprinzitoare si la analize ale acestor sistemne qua
sisteme - de la grupuri Ia COMunitdi, state nagionale sau societd.

- Cum sociologia s-a consacrat ca stiingd odati cu modernitatea, analizele sale au

fost mai ales cele ale societdtilor moderne, dar au variat in continut §i abordare in
functie de contextele sociale ale vremii, Maj Intdi a fost analizat un gen de
societate universald, apoi au fost analizate societiifile nationale, iar in prezent
accentul este pus pe analiza societdtii globale in contexte locale.

- Sociologia contemporani este asteptat s3 studieze modul in care se realizeazi gestiunea

viegii individuale si a celei sociale in condiii de dominare gi multiplicare a instantelor
specifice unei ordini sociale construite, diferiti de ordinea sociali naturali,

- In ordinea sociald construiti, cunoasterea sociologicd asigurd baza gestionsrii si

a constructiei individuale si sociale continue. in acest sens spunem ci sociologia
actuald este sau trebuic si fie reflexivd, adici include nu numai analize ale
propriului obiect de investigare, ci si ale modului in care cunoasgierea pe care o
produce contribuic la constructia obiectului investigat. Analiza unui mod de
organizare sociald §i analiza modului de implicare a cunoasterii sociologice in
constructia acelei organiziri sunt aspecte cotnplementare ale reflexivitiii sociclogiei.

. Sociologii clasici nu au asigurat in teoriile lor un loc cuvenit cunoagterii sociologice

in procesul de organizare, functionare si schimbare a societitilor. Sociologia clasics
a fost explicativii, dar f3r3 a fi reflexivi. S-a limitat doar la formularea de referiri
la importanya tacitd a cunoagterii sociologice,
Sociologia contemporani se confrunti cu necesitatea deschiderii ot mai mari
catre dialogul cu publicul, citre intoarcerea reflexivi a cunoasterii sociologice
spre generatorii comuni ai acestel cunoasteri.

Intrebiri si sugestii pentru continuarea reflectiei

Specificafi caracteristici ale contextului social-istoric i intelectual in care A.
Comte 2 lansat ideea de sociologie ca ,stiingi pozitivi”.

Amalizagi implicatii ale unui anume mod de a defini sociologia, comparind
optiunile sociologiei clasice cu cele ale sociologiei contemporane.

Care este cea mai reprezentativi unitate de analizi sociologicd? Cum poate fi
identificatd o societate ? Cum s-au schimbat perspectivele de analizil sociologici
asupra societifilor? Cum s-au ficut transferuri de cunoagtere si de moduri de
abordare de la ¢ perspectivid la alta?

Care sunt deosebirile dintre ordinea socials naturald si ordinea sociald construit ?
Ce implicatii au aceste deosebiri pentru individualitigile sociale? Dar peniru
societd{i ? Dar pentru sociologie ?

Comentati enungul : |, Statele nationale si corporatiile multinationale, in ipostaza
lor de moduri alternative de organizare a sistemului social global, se afli intr-un
conflict fundamental”™,
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¢ in ce consti relevanta cunoasteril sociologice? Cum s-a me;mfestat aceastd
relevanti in teoriile sociologice clasice §i in cele contemporane 7
» (are sunt caracteristicile unei sociologii reflexive?
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2. Teorie si metodologie sociologica

Lazadr Vidsceanu

Cunoagterea comuna si cunoagterea teoreticd in sociologie
Caracteristici ale teoriilor sociologice

Polaritati teoretice si metodologice

Noi dezvoltari teoretice

Teoria sociologicd este in permanemd constructie. Modul in care se realizeazi
aceasti constructie depinde de metodologia de cercetare aplicatii. In acest capitol
analizim relatiile de dependengs dintre teoria si metodologia de cercetare sociologici.
Altfel spus, intrfim in laboratornd analizei §i creatiei sociologice.

De indati ce intrm in acest laborator, vom observa cd, spre deosebire de
laboratoarele din stiingele naturii, Cunoagterea comund a actorilor sociali si cunoag-
terea teoreticd sunt strans legate In cercetarea sociologicd. La randul lor, enungurile
teoretice fundamentale se convertesc in principii metodologice pentru a ciliuzi
ana_!isrii sociali in precizarea modurilor de abordare i mai ales de explicare sistematici
a vietii triite si a Iumii sociale deja configurate. Cum se stabilesc aceste relatii si
conversiuni? Aceasta este intrebarea care ne plaseazd in interiorul construciiei si
dezvolidrii teoretice din sociologie.

.In acest capitol ne vom referi la céteva caracteristici ale teoriilor sociologice, Ia
optiunile metedologice alternative cu care sociologii se confrunti in procesele de
constituire i dezvoltare ale analizelor sociale, pentru ca, in final si considerim
céteva din cele mai actuale si influente teorii sociologice,

Cunoasterea comuni i cunoagterea teoretici in sociologie

S_é incepem cu citeva consideratii simple despre viata individuali si sociali. Se stie
din observatiile noastre de zi cu zi ¢4 acestea constau intr-o suitd de actiuni si relati sociale,
de c‘:onduite $i comportamente care activeazi cunostinte, atitudini, opinii sau priceperi.
Mai departe, observim ci viata individuald poate fi triied real, imaginar §i, mai recent,
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datoriti mijloacelor electronice de comunicare, doar virtual. Varietatea de forme pe care
0 poate lua viata individuald a semenilor nogtri este infiniti. Totmsi, cel mai adesea,
formele de viagi individuali sunt sociale, adicd sunt intermediate de limbaje si
comunicare, socialmente constitnite, pentru a da seamd de prezenta altora si de modui
de manifestare a fiecfiruia in lurmnea vietii sociale. Numai rareori, daci vreodatii, suntem
pe deplin singuri. fn mod imaginar, actiunile noastre sunt sau pot fi raportate la altii care
au importantd pentri nof, care sunt semmnificativi pentri ceea ce SUntem say vrem si fim.
In mod efectiv, actiunile noastre inten(ionate sau neintentionate sunt solicitate san solicitd
reactii de Ia algii. Ca urmare, viaga sociali se prezint ca o succesiune de actiuni s
interactiuni care se desfigoari fie urmand anumite traiectorii si respectind reguli
prestabilite, fie intr-un mod care scapi controlului individual sau social deliberat.
Pe de o parte, multe din actiunile individuale si interactiunile sociale se desfigoars de
la sine, de parcé ar fi nigte automatisme, ca rispunsuri la solicitiri interne sau externe :
salutdm, zambim sau ne Incruntdm, facem loc cuiva san solicitiim spatiu suplimentar,
atunci cind intrim intr-un spatiu locuit sau intr-un vehicul sau chiar intr-o organizatie.
Pe de altd parte, actiondm conform unor reguli prestabilite si indelung exersate si
asimilate atunci cind ne aflim in situagii de munci sau de distractie. Astfel de modele
de actiuni i interactiuni si regulile care le corespund le-am asimilat nci din copiliirie, in
procese de socializare derulate in familie, Ia locul de munci, pe strad3 si in practica vietii
cotidiene sau in scoli si universititi prin procese de inviitare dirijati. Pe toate le practicim
la maturitate din obisnuingi, au devenit un fel de ,,a doua naturi a noastrd” gi nu le
mai chestionfim forma si continutul de manifestare cotidianii. Actiunile s interactiunile
de acest gen se bazeazi pe o cunoagtere individuald si sociali comunai, general acceptati
§i aplicatd Intr-o comunitate dati. Cunoagterea socialil comuni include reguli de conduits
si relagionare, de comunicare ¢ evaluare, modele de actiune in situagii repetate, valori
si atitudind, opinii si cunostinte despre viata in comunitate, toate acestea ficand parte
din cultura individuald, a familiei, grupului sau comunititii cireia ii aparginem si pe
care pur si simplu o asimildm, o practicim si o tr¥im ca atare, rareori chestionind-o.
Bincelo de cunoagterea comuni, generalizati cultural si consideratd ca datd, de
Ia sine infeleasd si aplicatii extensiv, adesea exercitim si ceea ce sociologul american
C. Wright Mills' a pumit , imaginatie sociologici”. Este vorba de acea facultate
intelectuald care chestioneazd cunoasterea sociald si individuali comuni in functie
de curgerea timpului (compardm cunoagsterea biograficii prezentd cu cea trecutd si ne
intrebdm despre relevanta lor in raport cu evenimentele actuale pe care le triim sau
cu cele pe care le-am putea tridi) sau in functie de distributia in spatiul social s
geografic (comparim cunoagterea noastrd cu a altora ce apartin altor tiri, altor
comunitd{i sau altor categorii sociale). Este o facultate intelectuali ce se bazeazi pe
0 cunoaglere sistematicd a lumii vietii sociale din perspectiva istoriel §i a dinamicii
dezvoltdrii ei. Ea nu ignord cunoasterea comuni, dar wece dincolo de stereotipia cvasi-
antomati a vietii cotidiene trdite san de injelegerea univocs a diversititii manifestirilor
cotidiene, intrucét se bazeazi pe 0 cunoastere interpretativi si sistematici a factorilor
generatori, a ratiunilor §i motivelor care sustin actiuni si interactiupi sociale, a
semnificafiilor care sunt investite in acestea, a schimbirilor care se produc sau s-ar

- putea produce intr-o dinamici a dezvoltirii etc.

1. Mills, C.W., 1959, The Sociological Imagination, New York : Oxford University Press.
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Cunoagterea care stimuleazi si intrefine ,.imaginagia sociologici” este cunoasterea
saciologici stiintificii. Ea este produsi de cercetarea sociali, care se bazeazi peo
metodologie cu ajutorul ciireia:

1. Se colecteazit in mod sistematic date si informatii ce apartin cunoagterii comune

. despre viata sociali ;

2. Se prelucreazi aceste date §i informatii pentru a identifica tendinte §i tipologii,
asemdndri §i deosebiri, probleme sociale §i descrieri sistematice ale acestora ;

3. Se formuleaz explicatii s predictii teoretice menite a trece dincolo de aparente
§i a identifica generaliziri sau regularititi, factori generatori, asocieri sau corelatii, meca-
nisine constitutive st generative cu o dinamica specifici in timpul si spatitd social ;

4. Se oferd solutii optime pentru rezolvarea unor probleme cu care se confrunti’

indivizii, grupurile, comunititile sau societitile in procesele lor de funciionare.

Metodologia sociologicd este acea teorie normativi care indici instrumentele
(metodele si tehnicile) si ciile optime de efectuare a cercetirilor sociale. Inceputurile
§i produsele finale ale cercetdrii sociale §i ale metodologiei pe care aceasta se
bazeazd sunt teoriile sociologice. Pluralul , teorii” nu este intdmplitor. Cunoasterea
sociologicd, spre deosebire de cea din stiintele avansate ale naturii, nu este inchusi
Intr-o singurd teorie cu fortd explicativd paradigmatici. Altfel spus, sociologia nu
gi-a constituit inci o paradigmi teoretici unici, universali si inclusivi, cam ar fi cele
specifice din fizica sau din chimia contemporani, care dispun de o construciie de
referingi a ceea ce trece, Ia un moment istoric dat, drept ,stiinta normali”?. Din
contrd, sociologia contemporani include mai multe teorii, adesea concurente. Prin
implicatie, existi mai multe metodologii alternative ale cercetirii sociale. Este aceasty
stare un indiciu al subdezvoltirii teoretice a sociologiei sau, din contri, al unui mod
specific oriciirei stiinte sociale 7 Tati o Intrebare ce meriti a fi exploraty atdt istoric,
cét i cu referire la modul de constituire a societitii si socialului.

Charles Wright Milis (1916-1962)

Unul dintre cei mai controversati sociologi americani, lucrérile sale s-au centrat
in jurul studierii modului In care este distribuita puterea in societatea americana.
De asemenea, centrald Tn studiife sale a fost critica pe care a adus-o teoriflor i
metodologiilor efaborate Tn sociologie, indiferent de traditia acestora, dar mai
ales a celor functionaliste, pledand pentru dezvoltarea imaginatiei sociologice”.
Wright Mills face o analizé institutionald a modului in care puterea este inegal
distribuitd in societatea americana (desi respinge marxismul, pe care nu #l
considerd potrivit pentru a surprinde modul Tn care stau lucrurile de fapt) si
strénsa la nivelul unui grup rmic de indivizi privilegiati, aflafi in pozitii de conducere
-

2. Kubn, T., [1962] 1976, Structura revolutiilor stiinpifice, Bucuresti 1 Editura Stiingifici si
Enciclopedici.
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H -
in diverse tipuri'de institutii (manageri, militari, politicieni). In ceea ce priveste
sociologia si teoriile acestei discipline, sociologul american se arat3 critic atat la
adresa teocriilor foare abstracte (precum cea elaboratd de Talcott Parsons), ¢t
si a empirismului abstract (finta principald a criticilor sale fiind Paul Lazarsfeld),

L.ucrari:

- The Power Elite (1956)
« The Sociological Imagination (1959)

Paradigma: autedefinit ca radicat politic, este asociat perspectivei conflictualiste.

Caracteristici ale teoriilor sociologice

A ideniifica, fie si din ragiuni de sistematizare, caracteristici ale teoriilor sociologice
este 0 aventurd riscantii. In principal, este vorba de riscul de a simplifica, in vederea
argumentiirii, cimpul extins al cunoagterii sociologice, sau de a opera cu un parzi-pris
pe cit de implicit, pe atit de greu de evitat. Totusi, existd §i un avantaj incontestabil :
refleciia metateoretic’ asigurd temefuri importante pentru dezvoliarea spiritului critic
in receptarea gi analiza teoreticd din sociologie. Iar de un astfel de spirit este
intr-adevar nevoie. Totodatd, o astfel de reflectic este menitd si demonstreze ci, pe
cét de mult teoria sociologici se bazeazi pe cunoagterea comund a actorilor sociali,
pe atét este de distantat de aceasta sau de bunul sim¢ social, Reconstruind cunoasterea
comuni, teoria sociologic ajunge adesea si o contrazicd pentru a aduce In prim-plan
factori st motive generatoare alifel invizibile gi pentru a da sens unor transformari
care altfel sunt atdt de vizibile incit nu mai pot fi observate, ci doar trdite, si nu pot
fi puse intr-o perspectivi istorici intrucit prezentul triit este prea solicitant.

in contextul de fagi avem in vedere urmitoarele caracteristici ale teoriilor sociologice :

a) se confrunidl cu comunicdri §i tensiuni intra- §i interdisciplinare ;

b) se constituie ca feorii alternative §i concurente : sociologia dispune de o varietate
de reorii adesea concurente, specializate pentru a se referi la un anumit sector al
societitii dintr-o perioadi istorici dati si construite la niveluri variate de generalitate ;

) manifestd §i practicil o cumulativitate teoreticd limitatd : cunoagterea teoreticd si
analiza empirici din sociologie sunt incd prea pufin cumulative ,

d) se concentreazi pe armonizarea raporturilor dintre individ §i structurd : teoria
sociologici se referdi concomitent la actorul uman individual $ila structura sociald,
1a universul obiectiv si obiectual al vietii i Ia cel sublectiv al vietii triite ca atare.
S4 considerim in detaliu fiecare din aceste caracteristici.

Comunicdri §i tensiuni intra- §i interdisciplinare

Orice analizi a teoriilor sociologice admite ca premisd specializarea lor disciplinara.
Imtrebarea este : ce efecte dre specializarea disciplinard asupra teoriilor elaborate ?
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fn mod corelat ne putem intreba : in ce mésurd specializarea disciplinari a teoriilor
sociologice genereazil tensiuni intre discipline sociale similare si in ce misurk este
nevoie de intensificarea comunicarii interdisciplinare ?

Sociologia este una dintre primele stiinge socioumane care s-a desprins, in a doua

jumdtate a secolului al XIX-lea, din trunchiul anterior atotcuprinzitor ai filozofiei.
Totodat#, cand avem in vedere societatea umani ca intreg, sociologia a fost inci de
la inceputurile ei sistematice si este si in prezent una din cele mai cuprinzitoare
stiinte sociale. Se poate spune ci nu existf un singur sector al societitii, un fenomen
social existent sau emergent in istoria viegii triite sau in rdspandirea geografici
extinsd a comunititilor umane care si nu dispuni de un tip sau altul al reflectiei
sociologice, ba chiar de o ramuri a sociologiei cu propriile teorii specifice. Economiei
reale 1 corespunde o sociologie economicd, familiei o sociologie a familiei, politicii
o sociologie politicd, moralei sau relatiilor juridice o sociologie a moralei, respectiv
o sociologie juridicd, relatiilor i viegii culturale o sociologie a culturii, pietei o
sociologie a consumului si stilurilor de viagi, ordinii sociale o sociologie a deviangei,
dar si a organizirii §i organizagiilor, migratiei transfrontaliere o sociologie a migratiei,
comunicdrii sociale o sociologie a comunicirii si a mass-media etc. Toate acestea
sunt considerate fie ca separate incadrul sisternului social si respectiv in sociologie,
fie in combinatii sau In comparafii pentru a da seami de specificitatea sau de
varietatea lor geograficii, dar si de integrares in sistemul social ma; cuprinzitor.
Astfel, in sociologia familiei sunt analizate tipuri de familii §i de relatii Intre genuri,
care variazi istoric gi geografic si care influenteazi, uneori hotirdtor, starea demo-
graficd si economici a unui sistem social. O teorie sociologics a genului nu este doar
una printre alte teorii sociologice ; ca urmare a swudiifor feministe din ultimii circa
cincizeci de ani, sociologia insdsi s-a modificat peniry a da seami de muliiplele
feminitifi §i masculinititi si de contextele sociale, inclusiv familiale, care le-au
generat si care in prezent influenteazi stilurile de viatd §i consum, construcgiile
identitare, comportamentul demografic sau diviziunea muncii.

Adeseori, teoriile dintr-o ramuri a sociologiei sunt preluate si de alte ramuri san
unele teorii sociologice sunt prezentate in mod independent de orice ramuri socio-
logica. De exemplu, teoria reproducerii sociale a lui Pierre Bourdieu este invocats in
sociologia educatiei, a culturii sau a comunicirii, pentru ca, in acelasi timp, si fie
prezentatd ca o teorie de sine stititoare in orice sociologie genericd actuald ; teoria
birocratiei a lui Max Weber este prezenti in sociolo gia politicd, in cea a organizatiilor
sau in sociologia deviantei, pentru ca, in acelasi timp, si fie prezentd in crice analizi
interdisciplinari a ragionalititii sociale, _

Aproape fiecirui sector al sistemului social, decupat de sociologie in scopuri
analitice, Ii corespunde si o alii stiingd sociali sau umani care s-a specializat in
explorarea teoretici a acestuia. Economia, stiinta politicd, antropologia, dar si mai
recentele stiinte ale comunicirii sau altele de acest tip constituie un evantai permanent
extensibil al stiintelor socioumane specializate. Separarea din cadrul diviziunii
academice a cunoasterii sociale teoretice se asociazi, astfel, cu coexistenta unor multiple
discipline socioumane specializate, cu o competitie inire specializiri teoretice si
cognitive sau cu o cooperare interdisciplinard.
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Distinctiile disciplinare pot fi mai mult sau mai putin pregnante. in acelasi timp,
ele sunt asociate cu fensiuni interdisciplinare sau cu transferuri cognitive. Si considerim
doud exemple. Economia i sociologia opereazi cu constructe diferite §i specifice de
actor individual. In economic este dominant tipul de homo oeconomicus, rational in
optiuni sau alegeri §i inclus in modele teoretice bazate pe multiple asumptii teoretice
de rationalitate pentru a putea construi ,tipuri ideale”, adesea matematizate, ale
practicii economice. in sociologie s-a consacrat tipul de homo sociologicus, cu o
rationalitate pe cit de limitatd §i imperfect#’, pe atdt de prins in jocul ,efectelor
perverse™ ale actiunilor rational initiste, dar mlburate de multiple combinatii irationale
ce iau forma ,actiunilor sociale ilogice”. Stiinei politice i corespunde o sociologie
politicd ale cHrei teorii sunt uneori asimilate in aria mai largi a ,stiingelor politice”,
prezentate ca un conglomerat pe cit de eterogen de ramuri specializate ale altor
discipline sociale (istorie, filozofie, drept, antropologie, psihologie), pe atit de unit
prin obiectul de analizd a politicli, pentru ca, in acelagi timp, unii sociologi si
pretindd inci un gen de monopol al analizei integrate a politicii in societate.

Exemplele de acest gen pot fi multiplicate. Totusi, relatiile tensionate si transte-
rurile cognitive dintre diverse ramuri sau teorii sociologice si dintre acestea si alte
discipline socioumane clasice, cum ar fi filozofia, antropologia, economia, dreptul,
istoria, sau mai tinerele gtiinte ale comunicirii sau ale administratiei, nu derivi doar
din traditia consacrati a sociologiei de a cuprinde societatea ca intreg. Fle apar si ca
urmare a variatelor dezvoltdri teoretice care fie izoleazi relatiile domeniului de
studiu pentru a le studia in profunzime si unicitate, fie amplifici relatiile dintre
domenii sau sectoare pani la a le dilua orice specificitate. Tensiunile interdisciplinare
nu pot fi considerate ca neapirat de Inliturat. Din contri, ele se pot dovedi productive
teoretic. Comuniclrile intra- §i interdisciplinare ale teoriilor sociologice tind si
devini in prezent tot mai intense spre beneficiul teoretiziirii §i al cuprinderii cat mai
comprehensive a lumii sociale.

Unitatea aborddrii sociologice
§i diversitatea teoriilor sociologice

Pentru a scoate in evidenti specificul cunoasterii teoretice din sociologie, este necesar
s distingem intre abordarea metodologicd a fenomenelor sociale, care are un caracter
relativ unitar, si teoria sociologicd, prezentati intr-o varietate de forme,

Aborddrii metodologice ii este specific acel mod sociologic de gindire care:

a} este infegrativ sau structural, adici partea este raportati la §i asociati cu intregul
care o cuprinde ;

b) este contextual, adicd tine cont de dinamica relatiei dintre actorul individual si
contextul 1a care acesta particip impreuni cu altii;

¢} este dual, adicd imbini aspectele subiective ale triirilor si sentimentelor individuate
sau colective cu universul obiectiv in care acestea sunt configurate si care include

3. Simon, Herbert, £1947] 1997, Administrative Behavior, New York : Free Press.
4. Boudon, Raymond, 1986, Theories of Social Change. A Critical Appraisal, Londra : Blackwell,
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dimensiuni ce se extind de Ia diversitatea lucrurilor, instrumentelor sau relatiilor
initiate, construite i puse in practici pan la spatiul geografic de configurare ;
d) este reflexiv, constructiv i critic, adicd ia cunoasterea comund a actorilor sociali ca
referinti pentru a trece dincolo de ea in vederea identificarii de cristalizir, mecanisme
§i regularitiifi ale constructiilor sociale, de motive §i factori generatori ai confi-
gurdrilor transindividuale, pentru ca apoi s3 se reintoarci in spatiul vietii trifite
pentru a stimula dezvoltarea unei constiinge critice a actiumii, tréirii si configuririi.

In ciuda unititii relative de abordare si glndire, sociologia ca discipling este
departe de a dispune de o teorie unici, integrati si unitari. Una §i aceeasi temi de interes
este gi poate fi cercetati din diverse perspective teoretice. Rezultatele pot fi mai mult
sau mai pufin convergente, dar diversitatea §i complementaritatea diferentelor sunt mereu
prezente, astfel ci se asiguril o boglfie a resurselor de reflexivitate si de stimulare a
imaginatiei interpretative, evitndu-se totodat¥ dogmatismul unicititii explicative.

Comparati cu situatia din stiintele naturii, o astfel de stare a teoriei gi metodologiei
sociologice poate fi comsideratd un semn de inferioritate epistemologici. Totusi,
chmpul de cercetare sociclogicd este diferit de cel al stiingelor naturii. Universul
tumit sociale este construit, animat si mereu reconstruit de fiinte umane constienie §i
permanent schimbitoare. Cunoagterea comuni a actorilor individuali constituie una
din cele mai importanie surse ale cunoagterii teoretice din sociologie. Dar aceasti
cunoagtere comund nu este unicd in timpul i spatiul social. Mai mult, ea se schimbi
in insusi procesul cunoagterii sistematice dezvoltate si _aplicate de sociolog, datoritd
stimuldrii reflexivitigii individuale a actorului social. in locul unei pretinse inferio-
ritdti a cunoasterii sociologice, datorat# lipsei ei de unitate paradigmatici, diversitatea
tradifiilor sau paradigmelor sociologice se prezinti ca variant3 unici §i nondogmatici
a unei canoagteri specifice a socialului. Aceasta se detageazii de orice comparatie
simplificatoare si de orice ideologie a unei integriri epistemologice universaliste a
cunoagterii stiintifice, urménd rale guale modelul stiingelor naturii. Totusi, o astfel
de optiune nu exclude in nici un fel comparabilitatea teoriilor sociologice cu teoriile
§i paradigmele stiintelor naturii. Existd un spirit al stiingificitii in orice timp istoric,
iar sociologia il afirm# in modul siu specific.

Problema comparabilititii stiingelor naturii cu stiingele socioumane a fost formutati
incd din a doua jurnitate a secolului al XIX-lea. In cadrul filozofiei neokantiene a
epocii, filozoful german Withelm Dilthey a separat sferele constitutive ale disciplinelor
academice, in functie de logica lor de investigare, in doui categorii : Naturwissenschafien
(stiintele naturale) §i Geisteswissenschafien (stiintele spirituale sau umaniste). Acestea,
demonstreazi Dilthey, nu sunt neapérat diferite prin valoarea cognitivd si continutuf
lor ca atare, ci in privina conceptelor §i a metodelor prin care acest continut este
specificat. Urménd traditia neckantiani, Max Weber (in Iucririle scrise in perioada
1906-1919) considera sociologia ca apar{inind acelui grup de stiinge umaniste
(Geisteswissenschafter) al ciror continut nu consti in analiza de relatii cauzale ca in
stiingele natarii, ¢i in analiza interpretativi cu ajutorul categoriilor specifice actiunilor
umane saturate de semnificatii. Conceptele teoretice ar fi tipuri ideale care prezinti
o imagine unilaterald a unei infinjtiti caleidoscopice de particularititi ale istoriei
umane. De exemplu, peniru a explica geneza istoricd a economiei capitaliste, Weber
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a operat cu concepte teoretice dihotomice, cum ar fi birocratie versus organizare
patrimoniald, clasid versus grup de status, considerate ca tipuri ideale. Ulterior,
urménd aceeasi traditie neokantiand, Georg Simmel, un alt sociolog german de la
Inceputul secolutui XX, a dezvoltat analize comsacrate conflictului, retelelor de
asociere sau proprietfifilor formale ale grupurilor cu numere diferite de membri,
fiind influentat de acea filozofie a lui Franz Brentano care a stat la baza dezvoltirii
ulterioare a fenomenologiei de clitre Edmund Husserl. Mai tdrziu, in a doua parte a
secolului XX, Alfred Schutz sau Harold Garfinkel si alti sociologi vor porni de Ia
astfel de premise pentru a dezvolta fenomenologia §i respectiv etnometodologia
sociologicd drept paradigme alternative in sociologie. Toate aceste optiuni s-au
consacrat Intr-o orieniare imerprezativd a metodologiei si teoriilor sociologice,
sociologul cel mai reprezentativ riménand Max Weber cu a sa ,sociologie interpretativi”,

Pe ldnga aceastdl orientare 4 teoriflor sociologice, care se desprinde programatic
de modul de teoretizare din stiinele naturii, existi i o alta care ia ca referintd si model
tocmai constructia teoreticd si metodele de cercetare aplicate in stiingele naturii si
care adesea este numitd pozifivistd. Istorismul desuet, mai ales cel focalizat pe
descrierea istoricd a evolutiei institutiilor sociale, sau forrnulele metafizice de invocare
a transcendentei pentru a da seami de schimbarea sau stabilitatea sociald si de
participarea §i integrarea individului in sistemul social sunt considerate ca nongtiin-
tifice in aceasti orientare, ca de altfel in Intreaga sociologie contemporani. Conform
acestei optiuni, sociologia nu s-ar putea dezvolta ca gtiinfd decit in misura in care
ar aplica metode §i instrumente comparabile cu cele utilizate in stiintele naturii.
O astfel de orientare are ridicini istorice indepértate, fiind formulat inci din secohul
al XIX-lea, odati cu lansarea de citre Auguste Comte, in anii 1840, a , filozofiei
pozitive” §i a termenulut de sociologie. Pentru Comte, istoria culturali ar trece prin
stadiile teologiei, filozofiei gi stilntei pozitive, iar sociclogia ar fi ultimul sl cel mai
inalt stadiu de afirmare a stiiniei pozitive. Dar cum si se afirme sociologia ca gtiingi
intre gtiingele natarii? Mai sus am vizut cum un filozof ca Dilthey si sociologi de
tipul lui Max Weber® sau Georg Simmel® au rispuns la aceasti intrebare. A existat,
ins#, chiar in respectiva perioadi, si o altd varianti de rdspuns, care ulterior a
comsacrat orientarea sociologicd pozitiva.

Mai intdi, in a doua parte a secoluluj al XIX-lea §i Ia inceputul secolului XX,
sociologia a fost asociati, intre altele, cu evolutionismul biologic darwinian de
Herbert Spencer sau chiar cu fizica mecanicii newtoniene de cltre Spirn Haret, de
exemplu, in cadrul asa-numitei ,mecanici sociale”. Totusi, variantele de teorii
sociologice apropiate de cele din stiintele naturii au urmat alte traiectorii decat cele
anungate in ,filozofia pozitivi” a lui A. Comte, in evolutionismul biclogizant al lui
H. Spencer sau in mecanicismul fizicalist al lui S. Haret. De aceea, intr-un al doilea
stadiu, wiilizarea metodelor de investigare specifice gtiintelor naturii, sub forma de
anchete, observatii sistematice sau chiar experimenie si aplicatille statisticii in
prelucrarea datelor empirice, inclusiv dezvoltarea unei ,sociclogii matematice”,

5. Weber, Max, {19211 1968, Economy and Society, New York ;. Bedminster Press.
6. Sirmmmel, Georg, [1908] 1950, The Socivlogy of Georg Simmel, editat de K. Wolff, New York :
Free Press.
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s-au dovedit directii pe cit de productive pe atit de influente, care au generat
afirmarea unei sociologii cu teorii similare celor din stiintele naturii. Sociologul
american Paul F. Lazarsfeld a jucat un rol fundamental in initierea si dezvoltarea
acestui tip de analizd i constructie teoreticd in sociologie, mai ales la mijlocul
secolului XX, adicd in dmpul si imediat dupi cel de al doilea rizboi mondial’. De
atinci s-a dezvoltat o statisticd sociologicd specificd si o matematics sociologicl in
expansiune, un evantai tot mai bogat de metode sociologice de culegere a datelor empirice
§i teorii explicative din ce in ce mai sofisticate si cu aplicatii sociale interesante.

Dincolo de distinctia acestor dous mari orientiri teoretice si metodologice -
ninterpretativd” si ,,pozitivistd” — in sociologie, o varietate considerabili a teoriilor
sociologice poate fi stabilitd prin invocarea mai multor criterii.

aj Teorii cu niveluri diferite de generalitate

Nivelurile de generalitate ale teoriilor sociologice sunt variate. De reguld, se distinge
intre teortile foarte generale (,,marile teorii™, cum ar fi cele elaborate de Weber, Marx,
Pareto, Durkheim sau Parsons), care s-ar aplica in timp §i spatiu oricirui sistem
social, si teoriile cu nivel mediu de generalitate, care sunt cel mai adesea sectoriale,
adicE referitoare la o anumiti categorie de fenomene ale societitii {i.e.: mobilitate gi
stratificare sociald, inegalitiii si conflicte sociale, relagii de gen, deviang3 etc.). In
perioadele mai recente, Talcott Parsons®, de exemplu, a dezvoltat o teorie integrald
a actiunii sociale care include o teorie a sistemului social, a personalitdtii si a culmr
§i care are un grad inalt de generalitate. Alti sociologi, cum ar fi Robert K. Merton®,
au argumentat pentru dezvoltarea unor feorii cu nivel mediu de generalitate. Acestea
ar fi testabile empiric, ar acoperi o largi varietate de fenomene si mecanisme sociale
din cadrul unui sector social dat (de exemplu: familie, delincventfi, antagonisme
etnice, inegalitifi intre genuri etc.) gi ar dispune de un potential important de
cumulativitate empirici si dezvoltare teoretici. Teoria difuziunii inovatiilor, teoria
disonaniei cognitive pentru analiza schimbirii atitudinilor sau teoria frustririi relative
pentru analiza schimbirii sociale sunt astfel de teorii. In ultimii ani, sociologii au
pus accentul pe dezvoltarea de teorii cu niveluri medii de generalitate i pe cresterea
complementarititii ¢i cumulativititii lor teoretice. De exemplu, teoria stratificirii
sociale analizeazli comuniti{i nationale considerate in mod singular sau comparativ
cu privire la distributia persoanelor individuale in functie de venituri, nivel de
educatie, stiluri de viai si consum si de alte criterii aseminitoare pentru a identifica
§i explica modurile in care se constituie clasele sau straturile sociale si relatiile dintre
ele. Mai departe, stratificarea sociali sti la baza politicilor publice elaborate national
st atrage atentia asupra distributiei inegaliti(ilor economice, culturale, educationale
sau sociale,

7. Lazarsfeld, P.F., 1950, The logical and mathematical foundation of latent structure analysis, in
E.A. Schulman, P.F. Lazarsfeld, S.A. Starr st JLA. Clausen (coord.), Studies in Social
Psychology in World War II, vol. IV: Meéasurement and Prediction, Princeton, NJ: Princeton
University Press, pp. 362-412. '

8. Parsonms, Talcow, 1953, The Social System, New York : FreePress.

9. Merton, Robert K., 1968, Social Theory and Social Structure, New York: FreePress.
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Vilfredo Pareto (1848-1923)

Sociolog italian a c&rui opera este profund influentata de scrierile politice ale I‘ui
Machiavelli precum si de schimbdarile sociale si politice care au avut loc in
Europa in timpul vietii sale. Conceptele fundamentale in jurul cérora orbiteaza
teoria lui Pareto sunt concentrate nir-o serie de teorii. Una dintre ace_ste'fz'
priveste sociabilitatea umana si este centratd pe conceptele de rezid_uur.i (mo’gvat,n
si motive ale comportamentelor umane) si derivatii (justificdri, rationalizari glter[oare
ale comportamentelor). O alta teorie dezvoiiata de Pareto vizeaza circulatia eiitelo['
si modul In care se produce selectia conducatorilor Intr-o societate, precum gi
mecanismele de legilimare a activititii acestora. Capitaiul gi cfelimitatea sunt
concepte-cheie in definirea teoriel economice a sociclogului italian. In ceea ce
priveste organizarea social3, Pareto considera patriarhatul ca fiind forma SO(ania
naturald pentru societdtile civilizate, moderne, exprimandu-gi dispretul faté de
migcarea feminista Tn numercase ocazii.

Lucréri:
+  Traltato di Sociologia Generale {1916)

Paradigma: $coala de fa Lausanne.

b) Teorii sectoriale

Acestea iau ca referingd explicativii un anumit sector al societdtii i explicd moduri
constitutive §i procese specifice din cadrul acestuia. De exemplu, teoria birocratiei,
elaborati initial de Max Weber si dezvoltatd ulterior de numerogsi sociologi, analizeaz8
un anumit tip de rationalizare a vietii sociale in cadrul organizagiilor gi explicd
avantajele si dezavantajele, patologiile si succesele birocratizirii. Birocratia a fost o
solutie a problemelor de constructie a rationalitiii sociale in societdtile modem{: pe
calea despirtirii lor de comunititile si societitile tradifionale. Mai este birocratia o
solutie pentru dezvoltarea sociald din societdtile si economiile actuale bazate pe
cunoastere? De ce ,organizatiilor birocratice™ clasice i se -substituie In prezent
~adhocratiile” sau ,organizatiile flexibile §i care vagi”? Pentru a rspunde la
astfel de intrebiri si la altele similare, teoria birocragiei este una din cele mai
dinamice in sociologie §i se dezvolti in strinsd legituri cu teoria organizaiilor.
Existen{a teoriilor sectoriale se asociazi cu existenta in sociologie a tot atitor
teorii cdte sectoare an fost decupate de o teorie sau alta. Se pot distinge astfel : teorii
ale stratificirii gi claselor sociale, teorii despre gen, teorii despre comunicare §i
mass-media, teorii ale deviantei etc. Teoriile sectoriale sunt adesea considerate drept
teorii cu niveluri medii de generalitate. Din integrarea for ar rezulta teoriile generale
ale sistemelor sociale. Dar cum este posibild o astfel de integrare ? Deocarndatd nu
s-au gisit raspunsuri acceptabile la o astfel de intrebare, mai ales ci multe teori §i
metodologii sociologice se prezinti ca fiind concurente §i prea pugin cumulative.
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¢) Teorii concurente

Acestea se referd la acelasi sector sau sistem social, dar avanseazi explicatii si
predictii opuse sau rivale. De exemplu, societatea poate fi analizati cu referire
pre(.:lominanti la constructia §i mentinerea ordinii sociale san la generarea schimbiirilor
somaﬁl‘e, inclusiv prin revolugie, pentru a rezolva conflicte sociale ireconciliabile.
Teoriile focalizate pe explicarea §i conservarea ordinii sociale sunt considerate teorij
con‘servatoare, jar cele orientate citre explicarea genezel si mecanismelor conflictelor
sociale sunt considerate teorii ale conflictelor si schimbirii. Astfel, pentru E. Durkheim
sau pentru functionalismul lui 1. Parsons, esentiald este injelegerea factorilor care
genereazi §i mentin ordinea sociali. in astfel de teorii, schimbarea sociali este
consideratd mai degrabi ca fiind patologici. Orice fenomen sau fapt social rispunde
_ Emei e?.numite cerinte sau nevoi a sistemului in care se configureazi, adicd este
investit cu o functie manifesti sau latentd, considers sociologii functionalisti de tipul
lui Parsons. Disfunctiile sunt stiri patologice care tulburi ordinea sociald §1 trebuie
inliturate. Pentru Durkheim, institutiile unei societiti, de la cele politice sau economice
la cele ce apartin religiei, educatiei sau familiei, apar ca rezultat al diviziunii sociale
a muncil si trebuie sd se afle In armonie, pe baza unei consens valoric, pentru a
conserva ordinea sociali. Aunci cind, in pericada de tranzitie de la societatea
tr.adi§ionale'1, bazatd pe o solidaritate mecanicd, la cea moderni, bazati pe o solida-
ritate organicd, consensul valoric este tulburat de multiplicarea referintelor valorice
§1 a regulilor de conduitd, apare o stare patologici de anomie sau de lipsi a valorilor
§1 regulilor investite cu autoritate sociali. Patologiile sociale se multiplicd, relevate,
de exemplu, prin cresterea ratei criminalitigii si a sinuciderilor indivizilor anotnici.

P_entm soctologii centrati pe analiza conflictelor sociale, sistemul social este
ponsxd(?rat ca eminamente conflictual, ca alcituit din grupuri sociale, de tiput claselor,
grupurilor etnice sau politice, care au interese antagonice, sunt inegale economic,
social, cultural si politic si se afli in tensiune si lupti. Pentru Marx, istoria societitilor
este de fapt o istorie a conflictelor si luptei dintre clase sociale aniagonice. Inegalitiitile
economice se asociazi cu tensiuni sociale si conflicte de clasi care in final duc sai
ar trebui si duci la revolte gi revolutii ce pot schimba ordinea si organizarea sistemelor
sociale. Cele doui categorit de teorii, ale ordinii st conflictlui social, se prezintd ca
reciproc exclusive. Totugi, nu existi societate care si fie exclusiv consensuali sau
conflicruald. Consensul si conflictul sunt profund complementare, unul presupunindu-i
pe celdlalt in orice societate. Numai ponderea lor este diferiti : unele societdti sunt
mai conflictuale sau mai consensuale decit altele.

Sursele concurentei teoriilor sociologice sunt adesea ideologice. O directie teoretici
sau alta se asociazi cu optiuni valorice si politice specifice si cu ideologii alternative.
In exemplele precedente, teoriile conservaroare nu numai ci explicd ordinea socialj,
dar indici si cii optime de apirare §i reproducere 2 ordinii sociale existente, pe cind
cch?lalte sunt teorii care criticd un tip de ordine sociald, identifici tipuri de conflicte
sociale gi indicd modalititi de schimbare 2 unei ordini existente.

_C?n{':urenga epistemologica intre teorii alternative vizeazi validitatea, consistenta
logicd si potentialul de dezvoltare a teoriilor sociologice. Aceastd concurents {ine, pe
de o parte, de reflexivitatea infernd a cunoagterii sociologice, adicE de capacitatea
cercetdtorilor de a fi perrnanent critici in raport cu dezvoltarea teoretic din sociologie
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si de a dezvolta nol metodologii, mai productive, de cercetare sociali. Pe de altd
parte, ea invitd la reflectii metateoretice, care, pe cit sunt de exterioare teoriei
sociologice propriu-zise, pe atit sunt de productive, intracit invock criterii logice,
metodologice si epistemologice de exigenti specifice cunoasterii stiintifice in general.

Cumulativitatea limitatd a cunoagterii teoretice in sociologie

Dezvoltarea teoretici a sociologiet este discretd, intermitentd s mai putin cumulativd
decit in stiintele naturii. Ragiunile acestei cumulativitigi limitate sunt evidente. Pe de
o parte, cum am vdzut, nu existd o paradigmé sociologici unica si universald in care
s fie integrate noile acumuldri §i dezvoltdri teoretice. Cercetlirile se deruleaza pe
traiectorii teoretice altermative, adesea concurenie, iar comunicarea teoreticd se
realizeazi predominant in cadrul unor grupdri si retele specializate. Pe de altd parte,
m1 existd o realitate sociali fixd, dati, autosuficientd si precis delimitati de granite
prestabilite ; realitatea sociald este permanent construitd g deconstruiti de citre
actorit sociali. Drept urmare, datele si informagiile empirice oferite, de exemplu, de
un sondaj actual de opinie pot i diferite de cele de ieri sau de mdine, interpretarea
lor teoretici fiind influentati de aceasti instabilitate §i permanenti constructie a
realitigii investigate.

Dezvoltarea teoretici a sociclogiei nu este nici continui, de-a lungul unei curbe
ascendente de tip asimptotic, ce al reprezenta cresterea nelimitatd a cunoagterii, si
nici constant cumulativi in sensul ¢i fiecare nouid cercetare adaugh la cunoagterea
deja elaborati cdte putin peniru a construi un fot integrat. [n termenit unei metafore
deja clasice, sociologia nu dispune de acei ,uriagl” ai cunoagterii din fizica, si
zicem, pe umerii cirora s-ar sui ,piticii” descendenti pentru a vedea mai departe,
dar pici de o piramidi cognitivd construitd de numerosi ,.pitici”. Implicatia acestei
metafore nu este, totusi, aceea ci in sociologie cercetitorii ar ignora experieniele
trecute de teoretizare sau cii s-ar supune cu veneratie neconditionati fagd de un mod
dominant de cunoagtere si constructie teoretici. Regulile constructiei §i practicii
teoretice din sociologie sunt comune cu cele ale oricirei stiinge, exgep;ie fiind doar
inexisienta unei paradigme unice de referintd ca in stiintele nawrii, In plus, cunoas-
terea teoretici din sociclogie este influentati de cultura comunitifilor nationale
investigate si cireia ii apartine cercetitorul si de permanerta constructie a sociatului:

Dependenta culturali §i nationald a cercetdril sociologice este indusi de ceea ce
Ulrich Beck, numeste principiul nationalismului metodologic®. Conform acestui
principiu, societatea analizati de sociolog, incd din epoca de expansiune a rnodem.i—
titii, este socictatea statului national, astfel cd generalizirile teoretice din sociologie
au o puternicd orientare §i coloraturd nationalid. Relativismul cultural, consacrat inc_é
din epoca iluministi de scrierile lui Montesquieu, de exemplu, §i centrat pe speci-
ficitatea ireductibili a oricirei culturi, s-a asociat cu specificitatea nationall a oricirei

societi(i §i a sociologiei care-i corespunde. La limitd, rezultatul teoretic a luat forma
sociologiilor nationale. intrucat nu ar exista societdti in general, ci doar societiti

10. Beck, Utrich, 2004, The Cosmopelitan Vision, Cambridge : Polity Press.
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nationale, tot astfel nu ar exista 0 sociologie generici si transnationals, ci doar sociologii
nationale dezvoltate prin aplicarea principiului nagionalismulii metodologic. In
pericada dinire cele doud rizboaie mondiale ale secolului XX, scoala sociologici de
1a Bucuresti, condusi de Dimitrie Gusti®, a dezvoltat o astfel de sociologie nationald
in Romania, centrati pe monograficrea localititifor rurale tradigionale, adici pe carto-
grafierea culturii §i organizirii sociale Giriinesti dintr-o societate dominant rurali sl agricold.
* In prezent, insd, ca urmare a valurilor crescande de globalizare economics, sociali,
culturald si politici, a migratiei transfrontaliere extinse, a integririi regionale in
formatiuni suprastatale de genul Uniunii Europene si a limitirii tot mai accentuate a
Suveranjti(ii nationale, se pune urniioarea intrebare ; mai poate principiul nationalismului
metodologic s orienteze analiza empiricd §i constructia teoretici din sociologie ?
Deznationalizarea si deteritorializarea societdilor si comunitiilor genereazi in mod
sigur o deznationalizare a sociologiei. Principiul dominant al cercetirii sociologice
devine ceea ce U. Beck numeste principiul cosmopolitismului metodologic, adici
acel principiu care imbini o dialecticd a constituirii globale a societiitii cu localizarea
oricdrei transformiri sociale. Mai mult, deja s-au multiplicat teoriile sociologice
despre globalizare si au Inceput si fie publicate manuale de wsociologie globala”™!?.
Notiunile centrale ale sociologiei clasice erau relevante pentru tipuri specifice de
analizd sociologicd. De exemplu, notiunea de ,,comunitate” era relevanti pentru analize
focalizate pe nivelul local al vietii sociale, iar cea de ,societate” era cvasisinonima
cu starnl national. Odatd cu afirmarea caracterului global al schimbirilor economice,
politice sau culturale, sociologii contemporani se confrunti cu o nous realitate la
care Isi adapteazi ideile si perspectivele teoretice. Schimbirile globale soliciti o
e?(tindere si mai ales o reincadrare globali a teoriilor anterior centrate pe comunititi
§i state nationale. Interdependentele crescinde dintre local, nagional gi global devin
nucleul central de referingi al teoriilor sociologice, astfel ci sociologia mai poate fi
qa;ignalﬁ in misura in care este globald. Cumulativitatea cunoagterii teoretice in sociologie,
lm.rutati cum este, depigeste acum granitele productiei nationale pentru a se inscrie in
orizonturi globale. Si ludm ca exemplu migragia. Peste doud milioane de romdini
lucreazi in prezent in striindtate. Orice cetiifean romén, in numele libertitii de migcare
garantate de legislatia Uniunii Europene, poate invia si lucra intr-o alti nagiune
membri a UE. Intr-un astfel de context, orice analizi a societitii roménesti contem-
porane este nationalZ in misura in care este regionald (adici europeand) si globali,

Henri H. Stahl {(1901-1891)

So_cioic_:g roman, reprezentant al Scolii Sociologice de 1a Bucuresti i unut dintre
cei mai de seama colaboratori ai lui Dimitrie Gusti {fondatorul Scolii). Lucrarile
sale au adus o contributie majora la cunoagterea sociologica a satului romanesc,

-

11. Gusti, Dir.nit'ri'e,.1968-1977, Opere, 6 vol., Bucuresti : Editura Academiei RSR; Stahl, H.H.,
11\/?'81 » Amintiri s ganduri din vechea scoald a »monografiilor sociologice”, Bucuresti : Editura
merva. '

12. Cohen, Robir §i Kennedy, Paut, 2007, Global Sociclogy, New York : Palgrave Macmillan,
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L
prin preluarea si dezvoitarea metodei monografice gustiene, si la Intemeierea

studiilor romanesti de istorie socialéd. In perioada de apogeu a activitatilor mono-
grafice din cadrul Scolii Sociclogice de la Bucuresti, cand accentuf era pus pe
cartografierea tuturor satelor roméanesti, a pledat pentru focalizarea analizelor
asupra identificarii problemelor stringente ale satelor romanesti ale vremii. Centrala
Tn studiile sale de sociologie rurald a fost analiza tipurilor de proprietate in satele
romanesti. Intre 1948 st 1966, cand catedra de sociologie a Universitati din Bucuresti
Tsi incetase funclionarea dupa desfiintare, Henri H. Stahl a fundamentat sistemul
postbelic de asistentd sociald, $i-a reluat activitatea In invatdmant abia in 1966,
contribuind la formarea unei noi generatii de sociologi, care este activa si astazi.

Lucréri:

» Tehnica monografiei sociologice (1934)

*  Nerej, un village d’une région archaique, 3 vol. (1938}

+  Sociologia satului devdlmas roménesc (1946) ’

«  Contributii la studiul satefor devdimase roménesgti, 3 vol. (1950-1965})

Paradigma: sociologie istorica.

Dialectica relatiei dintre individ si structurd

Problema centrali a oriciirei teorii sociologice este de a elabora explicatii si predictii
privitoare la functionarea unui sistem social, adicd a fenomenelor sociale care se
constituie in cadra unei totalititi sau a unel structuri situate in timp istoric i spatiu
geografic gi care este mai mult decit suma elementelor individuale care o compun.
Totusi, cunoagterea comund, care este una din sursele empirice principale ale
cunoasterii ieoretice in sociologie, este eminamente individuali. Mai mult, individul
este agentul initiator si receptor al oricdrei actiuni de pe scena vietii sociale, iar
agregarea §i orientarea prin relafii a actinnilor individuale constituie moduri de

_iniglere si consacrare a actiunilor sociale. Problema sociologicd de interes se referd

la modul in care se realizeaz3d armonizarea referinielor microscciale, adic# individuale
§i in mare parte subiective, cu cele macrosociale, adicd structurale, transindividuale
si obiective.

Orice actiune sociald presupune existenta unei structuri de configurare. Dar structura
sociald, care statueaz3 cadrul si regularititile comportamentului uman, nu existi qecﬁt
in misura in care sunt inifiate si se manifestd acfiuni individuale §i sociale. Intre
structura sociali, care oferi cadrul constitutiv i mediul de configurare a fenomenelor
sociale, §i acfiunile sociale consacrate de agentia umani {agency, in englezi) in si prin
care se manifestd si se agregh actiunile individuale ale actorilor individuali, se instituie
o dialectici a reciprocititii pe care A. Giddens o numegte ,,dualitatea structurii”®,

13. Giddens, Anthony, 1984, The Constitution of Society, Cambridge : Polity Préss.
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) Penqu concretizare, si considerim doud exemple. in studiile ce privesc dinamica
mt?rac;mnilor sociale, mai ales in ceea ce E. Goffman a numit ,sociologia inter-
actiunilor”’, s-a demonstrat c3 agentii individuali initiaz3 si practici actiuni pe scena
sociald in conditiile in care dispun de o cunvastere comuni a conventiilor, ritualurilor
regulilor sau a modelelor de comportare ce se aplicd In situatii sociale date. A t‘favers:;
o stradd intr-un orag aglomnerat sau a te adresz unel persoane necunoscute intr-o
situagie datd sunt actiuni individuale ce presupun respectarea unor reguli prestabilite
ce se’presupun 2 fi cunoscute sau cognoscibile. Aceste reguli, conventii etc. oferz‘;
cadrul structural al actiunilor cotidiene. Mai departe, prin activarea cunoasterii de
care dispunem despre aplicarea regulilor st prin conformarea actiunilor individuale
fatd dfe cadrul structural al actiunilor posibile, contribuim la menginerea Sau, in unele
cazuri, fa inovarea unor componente ale structurii. Structura existd numai intrucdt
actiunile individuale sunt inifiate §i practicate in cadrul ei, Un alt exemplu este oferit
de ‘comunicarea intermediati de Hmbajul natural. Vorbirea, ca actiune sau set de
af:uurxi de comunicare, este posibili atdta vreme ciit imba ca structuri este disponibild
si incadrati de reguli privind utilizarea sa. Nu ne putem face intelesi de citre un
mt.erlocutor decét dac, in utilizarea limbajului, respectim regulile structurale consti-
mtive ale limbajului. Totodatd, structura lingvistici respectivi existi si se perpetueazi
numai in misura in care este utilizatd in vorbire sau comunicare. Din nou, constatim
cd structura (limbajul) si agentia de activare a structurii (vorbirea individuali si in
dia{og} sunt doud fete ale aceleiasi monede.

In aproape orice proiect de cercetare sociald, metodele si tehnicile de culegere a
datelor empirice iau indivizii singulari drept uniti{i primare ale investigirii, ale
Fhestionérii sau observirii. Problema este aceea a utilizirii datelor empirice generate
mdi‘vidua.l pentru a formula propozitil teoretice despre functionarea unei structuri
SOEIE‘lie. Mai mult, datele empirice se referi la situatii obiective de viatd, dar si la
tr'am subiective, la opinii, credinte, atitudini sau cunostinte individuale. Relagia
d_mtre‘ i;}divid si structurd sau refatia dintre universul obiectiv al vietii si cel subiectiv
al trﬁu‘n. conferd caracteristici specifice teoriilor si metodologiilor sociologice.

Amnaliza sociologici poate fi focalizatd pe functionarea structurii sistemelor sociale,
dar fir3 a neglija explicarea comportamentelor individuale. De fapt, evantainl cercetsrilor
sociale despre comportamentul individual este foarte cuprinzitor. Comportamentul
electoral, stilurile de viati si de consum, distributia atitudinilor, opintilor sau valorilor
?ntr—o colectivitate, orientdrile §i opiiunile educationale si ocupationale, migratia
Intra- sau transfrontalierd sunt doar citeva exemple. Cercetitorul este interesat si
identifice distribugii ale indivizilor dintr-o comunitate pe mai multe categorii mutual
exclusive si si specifice factoril individuali i factorii care tin de mediul social care
genereazi distributiile respective. De exemplu, pentru a analiza comportamentul de
yot al ipdivizilor dintr-o comunitate se selecteaz un esantion de indivizi care difers
in privina comportamentului investigat si in cea a caracteristicilor care ar fi surse
potentiale de explicare a variatiilor comportamentului de vot. Culegerea datelor este
urmatd de analize de statistici descriptivd (proportii sau procente) sau multivariatd
(corelaii, regresii etc.) pentru a specifica distributii sau variagii In funcie de o

14. Goffman, Erving, 1974, Frame Analysis, New York : Harper and Row.
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caracteristici sau alta, dar si penmtru a identifica factori care explicd variatiile
respective. Analiza poate continua chiar si la nivel strict individual, prin investigatii
empatice sau chiar introspective, pentru a identifica factori ce {in de subiectivitatea
individuald care genereazi un comportament de vot sau altul. Totugi, mai existd §i un
alt interes al analizei sociologice, care este centrat pe explicarea funcfionrii structurii
sistemelor sociale pe baza agregirii sau integririi datelor despre indivizii care il
animi. Sociologic vorbind, nu este suficient s identificim o distributie a optiunilor
de vot fird a specifica motivele si/sau factorii generatori, individuali st sociali
(structurali). Dacd nivelul sistemic de referingd este macrosocial, cel individual este
microsocial. A ramine cantonat doar la nivelul microsocial si a accentua numai
triirile subiective ale actorului individual coincide cu o orientare eminamenie
psihologic¥ sau subiectivi a cercetdrii. Sociologia este, insd, interesatd de realizarea
dialecticii relagionale dintre pivelul microsocial §i cel macrosocial, respectiv si
asigure tranzigia de la nivelul micro de referingi la nivelnl macro sifsau invers.
Cum se poate realiza o astfel de armonizare 7 Pentru ilustrare, si consideram un
exemplu referitor la rolul frustririlor individuale in generarea de schimbiri sociale
prin agregarea actiunilor individuale, de exemplu pe calea revoltei de un gen sau
altul, inclusiv a revolutiei. Termenul de frustrare este central in psihologie si
psihopatologie. Focalizatd cum este pe functionarea’ cqmunitﬁ;ilor si societdtilor,
sociologia nu se limiteazi la analiza individualistd a frustririlor, ci exploreazd modul
in care agregarea frustrérilor individuale actioneazi ca 0 sursd a schimbirilor sociale
si modul in care, la randul lor, apumite structuri sociale devin generatoare de
frustriri individuale si de alte consecinie sociale. Precursorul teoriel schimbdrilor
sociale generate de cresterea frustririlor individuale este E. Durkheim cu explicatia
sa privind sinuciderile’. Un tip de sinucidere, distins de Durkheim, este sinuciderea
anomici. Starea de anomie in societate este una de discreditare sau chiar de lipsd a
normelor sociale (gr. a-nomos = fird reguld/norma sau fird lege). Atunci cénd
normele care reglementau traditional viata indivizilor au ajuns si fie discreditate,
adici lipsite de autoritate si incredere, jar alte norme noi nu au fost instituite, astep-
tirile individuale pot deveni nelimitate. O astfel de stare sociald, firi-de-lege sau
-anomici, cum o numeste Durkheim, se asociazii cu o stare de dezorientare gi apoi de
disperare individuald, care poate duce la sinucidere. In felul acesta, Durkheim
caracterizeazi sistemele sociale, respectiv societitile sau comunititile in tranzitie, ca
anomice (nivel macrosocial) si explicd de ce cregte rata sinuciderilor, adicd a unor
acte individuale (nivel microsocial), In societdile anomice.
in teoriile mai recente privind schimbirile sociale generate de frustriri se iau ca
referinge trairile subiective ale actorilor sociali si sunt confruntate cu condigiile
obiective ale vietii. Si vedem cum. S-a constatat prin observatii curente, dar si prin
cercetare, ¢i adesea se intAmpld ca, dintr-o perspectivi subiectivi si individuali,
conditiile obiective de viagi si apard ca inrdutatite, pe cénd dintr-o perspectivi a
evaludrii obiective ele sa apari §i intr-adevir si fie imbunititite. Asifel, se poate
intdmpla ca salariile §i puterea de cumpdrare a indivizilor si fi crescut intr-o perioadad
in mod substantial. Totusi, cu cét salariile si puterea de cumpdrare au crescut, cu atit

15. Durkheim, Emile, {1897] 1951, Suicide, New York si Glencoe ; FreePress.
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ne:r}ul;umirile indivizilor sunt mai intense. Conform acestel teorii a frustririlor
sch}mbiril<? sociale nu s-ar produce atunci cind conditiile obiective ale vietii sun;
ma: rele, ¢i atunci cénd ele sunt mai bune. Adicd, atunci cind existi un ritm alert de
f;ch.m_nbare in bine a condigiilor obiective de viafi, nivelul si numdirul asteptirilor
xr_idmciuale cresc si ele, intrucdt indivizii se agteaptd s3 o ducd si mai bine. Nivelul
si pun_]érul agteptirilor cresc mai repede decét ritmul de imbunitigire a condigitlor
o?ne_s:nve de viatd. Drept urmare, Intre agteptirile individuale si realitatea efectivi a
v1e:§u apare un decalaj. Acest decalaj este triit individual sub forma frustririlor
adlc.zi 3 stiirilor subiective cu intensititi tot mai mari de insatisfactie. Pentru a inlitur:;
stirile de insatisfactie, indivizii ini{iazd ac{iuni de schimbare sociald, inclusiv prin
revolt'e. Astfel, C. Brinton'®, pe baza analizei revolutiilor engleze {SCCOIL;I al XVT1i-lea)
americane (secoiul al XVIII-lea), franceze (secolul al XVIII-lea) si rusesti (secoi
lele XIX-XX) din perspectiva acestel teorii a frustririlor, formuleazd concluzia
generalﬁ _cé ~cele mai intense triiri apar la cei care gisesc cd existd un decalaj
intolerabil intre ceea ce au ajuns si-gi doreascd i ceea ce efectiv obtin™!’
Enunturile-cheie ale acestui gen de teorie sunt urmitoarele : .

a) imbunatifirea rapidid a conditiilor obiective de viafi genereazd un decalaj intre
agteptirile individuale §i realitatea satisfacerii acestora;

b) cu cétdecalajul este mai proeminent cu atdt genereazd o stare mai intensi de frustrare ;

c) cu cé_t frustrarea individuald este mai intens3 §i mai generalizati cu atit agresivi,-
tate:a individuald creste i propensiunea spre actiuni compensatorii de schimbare este
mai mare ;

d) actiunile individuale de schimbare se agregi in actiuni sociale, de exemplu sub
forma grevelor, demonstratiilor in stradid gi chiar a revoltelo,r in masd sau a
revolutiilor, i pAnd la urma genereazd schimbiri in sensul dorit.

) fi\r':este enunturi au referinte diferite, dar corelate : frustririle sunt subiective si
individuale ; revolta (greva, demonsiragia in stradi saun alte actiuni revendicative care
pot'h}a forme de mas#) este un fenomen social, rezultat din combinarea actiunilor
individuale, care subiectiv ian forma frustraritor si obiectiv se manifesti prin
comportamente agresive care solicitd si ajung la asocieri. Problema teoreticd si
metodologicd a acesiei distributii este cea a trecerii de la nivelul actiunilor individuale
12{ cel al agregiri acestora in actiuni sociale. Aceasti problems, care vizeazi relatia
dlptre mcr’:ivid si structur3, mai este considerati §i ca referindi,pse 1a relatia dintre
mtc‘-rosogla} si macrosocial sau dintre subiectiv si obiectiv in teoria 1 metodologia
socmlogfcé; Solutiile care s-au dat pini in prezent acestei probleme sunt diferitg
_O prima solugie di preeminenti universului subiectiv $i microsocial Pent£'u
sociologia interactionisti sau fenomenologici, de Ia H. Blumer'®, E. Goffman'® sau

16. Brinton, C,, 1965, The A " . i
7. Thidem. natomy of Revolution, editia a I-a, New York : Vintage Books, p. 250.

18. Blumer, H bCIt 1969 SymbOlIC Interaction : I EJSPE 1y ¥
’ 1 s
Cr ctive and I%elhad, New Jerse P rentice

19. Goffman, Erving, 1961 : es i inlogy i '
Pt B B, » Encounters : Two Studies in the Sociology of Interaction, Indianapolis :
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M. Hechter™ Ia P. Berger si T. Luckmann®, se considera fie ¢i structura sociald sau
alte referinte de tip macrosocial sunt simple reificiiri sau postuldri abstracte, care nu
au nimic de-a face cu procesele de interactiune directd dintre indivizi in viata Jor de
zi cu zi, fie ¢i macrostructurile nu sunt decat produse ale microproceselor subiective
de interactionare si ca atare analiza sociologicid nu poate incepe decat odatd cu
investigarea interactiunilor cotidiene.

O alta solutie este exact opusul precedentei : orice microinteractiune se produce
in structuri sociale mai cuprinzitoare, iar dinamica interactiunii directe, de tipul
fati-in-fagi, poate fi ingeleasd numai prin investigarea fortelor constrangitoare, de
naturd structurali, ale oricarei actiuni individuale si ale oricirei interactiuni dintre
indivizi. Mai mult, dincolo de analiza mecanismelor psihologice ale interactiunilor,
ceea ce este Intr-adevir de interes sociologic se referd la densitatea §i numérul
interaciiunilor, iar acestea sunt determinate de parametrii structurali care influenteaza
oportunititile individuale ale actiunii si interacgiunii. Ca atare, importanti este analiza
dinamicii specifice, macrosociale, a acestor parametri structurali, dinamica ireductibiia
si inexplicabil prin invocarea unor microprocese actionale si interactionale.

O solugie cu traditie istoricd §i importante rezultate analitice adoptd perspectiva
progresiei conceptuale dinspre nivelul micro- spre cel macrosocial : mai intdi sunt
anatizate proprietitile actiunilor individuale si ale interactiunilor §i, pe aceasti bazi,
sunt formulate conceptualiziri ale macrofenomenelor sociale. Astfel, Max Weber™
analizeazi actiuni, apoi relaii sociale §i asociatii si apoi diverse ordini sociale, de
exemplu capitaliste, investite cu legitimitate ; T. Parsons® analizeazi actiuni, apoi
interactiuni din cadrul seturilor de status-roluri si abia apoi sistemul social. Presupozitia
acestor abordiri este ci prin adiugarea progresiva a unor noi concepte, care iau ca
bazi pe cele care vizeazd upiversul microsocial, dar totodatd se referd la fenomene
sociale din ce in ce mai cuprinzitoare, constructia teoretici progreseaza dinspre
nivelul micro spre nivelul macro odatd cu conservarea relevantei microsociale a
enunfurilor care vizeazi universul macrosocial. in teorii sociologice mai recente™ se
dezvolti acest gen de abordare, in mare parte consacrati relagiel dintre structura
obiectiv constituitd gi agentia umani activ manifestata. Pentru Giddens sau Archer,
structura este reprezentati de ,reguli i resurse” utilizate de agenti in practica vietii
sociale ; pentru Bourdieu, prin utilizarea conceptului de habitus, se demonstreazd
curn modurile individuale de clasificare, apreciere, evaluare, percepere sau comportare
sunt conectate cu pozitiile individuale din structurile sociale, mai ales din structura
de clasi ; pentru Alexander, universul social este multidimensiona} §i constd in combinatii

2. Hechter, M. (coord.), 1983, The Micro Foundation of Macrosociology, Philadelphia Temple
University Press.

21. Berger, P. si Luckman, T., 1967, The Social Construction of Reality, New York si Garden
City : Anchor. .

22. Weber, 1968, op.cit.

23. Parsons, 1951, op.cit.

24. Giddens, 1984, op.cit, ; Bourdieu, P.. 1984, Distinction : A Secial Critique of the Judgement
of Taste, Cambridge : Harvard University Press; Archer, M.S., 1984, Culture and Agency :
The place of Culture in Social Theory, Cambridge : Cambridge University Press; Alexander,
1., 1982, Theoretical Logic in Sociology, vol. 1. Berkeley : tiniversity of California Press.
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intre actiune (agency) si ordine (structuri), prima fiind ragionald sau nonrational,
iar a doua relevind fie posibilitdii de integrare, fie de tip confliceual.

O solutie care se detaseazd, in multe privinte, de toate cele mentionate mai sus
este cez propusi de Jonathan H. Turner®. Doui premise sunt admise ca esentiale :

- dihotomiile clasice, de tipul structurd/agentie, subiectiv/obiectiv, actiune/ordine,
THacro/micro saw ragional/nonrational, sunt induse de traditi filozofice oarecum
caduce ;

-~ realitatea sociald existid la mai multe niveluri si fiecare nivel trebuie si dispuni de
0 teoretizare adecvatd §i de o metodologie specifici de cercetare. De exemplu,
termenii macro/micro nu corespund unor distinctii analitice, ci unora ontologice
referitoare la modul in care realitatea se relevi, mai ales daci intre cele doui
niveluri se include §i nivelul mediu, de tip meso.

Realitatea sociald ar fi dirijatii de forfe care opereazi la nivel macro, meso sau
micro. Aceste forie mai intdi genereazi si apoi opereazd in cadrul unor structuri
specifice. La nivel macro, structurile generate de fortele care i sunt specifice {i.e.:
populatia, productia, reproducerea, distributia si puterea) sunt sistemele institutionale
{economice, politice, de rudenie, religioase, Juridice etc.). La nivel meso, foriele
(i.e.: segmentare, diferentiere, integrare) genereazi structuri care iau forma unor unitii
corporatiste (adici structuri de tipul grupurilor, comunititilor, birocratiei etc.) care
urmaresc realizarea unor scopuri, dar si 2 unor unitiii categoriale de populatii (diferentiate
pe etnii, vérste, genuri, clase sociale etc.). La nivel micro, realitatea sociali este
dirijati de forte care iau forma emotiilor, nevoilor de tranzactionare, simbolurilor,
rolurilor sau statusurilor §i care genereazi si sustin interactiuni directe sau indirecte
in spatiul public. Dupi Turner, ,uniti{ile structurale si forele care conduc formarea
§1 operarea lor constituie universul social; iar scopul teoriei sociologice este de a
dezvolta principii privind dinamica fieciirei forte si relatiile dintre forte”™. Din
pécate, solutia propus de J.Y. Turner este simplu declarativi i programatic3, firi
a fi fost demonstrati in proiecte efective de cercetare,

Polaritiiti teoretice si metodologice

Solutiile alternative mentionate ilustreazi atit continuitatea dezvoltirii teoretice si
metodologice a sociologiei, cét si existenta unor controverse mai vechi sau mai noi.
Cert este ci, in ciuda acumulirilor teoretice si metodologice, fie in cadrul unei
orientiri dominante, fie in cealzltd, sociclogia acruali continui si se prezinte sub
forma unei diversitdti de teorii si metodologii sociologice. Drept urmare, un sociolog
contemporan s¢ confruntd nu doar cu un corpus de cunoagtere in dezvoltare, ci §i cu
importante controverse, chiar cu polarititi care deschid oportunitd{i pentru cercetarea

25. Turner, J.H. {coord.), 2002, Handbook of Sociological Theory, New York: Plenum Press.
26. Turner, §.H., 2005, A New Approach for Theoretically Integrating Micro and Micro Analysis,

In C. Cathoun, C. Rojek si B. Turner {coord.), The SAGE Handbook of Seciology, Londra:
SAGE, p. 410.
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si constructia teoreticd. Unele coniroverse au mai ales conotatii metgdologwe,
referindu-se 1a modul de realizare a cercetirii sociologice. A_ltele se 1_'efera la m'odul
de constituire §i functionare a societitilor conternporane, fiind de tip pre.dommax}t
teoretic. Unele sunt deja clasice, altele au apdrut recent. UITEIC 1e-_z_am menionat deja
mai sus, altele meritd si fie considerate mai departe cu pOIAdetaln. Totusi, a_§§ cum
vom vedea mai jos, aceste polarititi sunt adesea convertite In complementaritd{i ale
dri analizelor sociologice. ‘
abogi;nrlnflgﬁlea controverselor, p%laritﬁ;ﬂor sau dilernevlqy, vom cogs_idera in conti-
nuare doar patru, intrucat implicatiile lor asupra fiezyc.altarn sgcmloglel sunt cele mai
cuprinzitoare §i influentele, inclusiv dg tip politic §i ideologic, pe care le au asupra
constructiei 5i dezvoltdrii sociale sunt importante

Polaritdti metodologice privind cercetarea sociologicd -

- individualism versus holism metodologic ;
_ analizi cantitativi versus analizd calitativi,;

Polarityi teoretice privind constituirea §i dezvoliarea sociald .

a} globalizare versus localizare;
b) modernitate versus postmodernitate.

Primele doud polaritiii sunt eminamente metodologice-:, intn.lcﬁt' se refer.i.la m(()ic_iuul
4n care sunt orientate si aplicate cercetdrile teoretice sau mvesuuga;ule empzflce, adici
prelucriirile de date sau informatii si constructiile tgoretl?e ; Aurmatoa'reie dou:a;1 pi)iiamzp
sunt predominant teoretice §i disting teor.iihi, _socxolggwe in ﬁinc;}e de mo ;:e dc;x;al ;
raportare la constituirea §i dezvoliarea socictitilor, S# considerdm in mal mu
fiecare dintre polarititile mentionate..

1. Holism versus individualism metodologic. in acest caz .opgiupc?a prungrd%?la

a cercetirii sociologice ar fi pentru: a) 0 soc?_o_logze a.ac'fzumlor 5i fr%rerac;txfn;ﬁr
sociale care s-ar orienta mai ales citre indiv?zn creatori §1 res_ponsabxh_:ie acg;al:
si interactiunile lor sociale; b) o sociologie a ..szstemelor i s?ructurz or SO endé
fntrucit se orienteazi mai ales citre sistemele §ocxale cu siructuri care arff Han:;za ;
intentiile, optiunile sau vointele indivi.duz?.ie: si ar genera for;e care co ) Sitg;n:m 7 ase
directioneazi o dinamici sociald trangndzmdqalg. Aceasta‘ conFroviE;:sa wSte I
parte, cum spuneam, de tip metodologic. Totusi, dincolo de_nnpl%cag & 1m tod %iah;
ea este asociatd si cu o anumitd conceptie despre actorul individuatl al vietii so

i tituirea societitii. . )

§1 di?lsg:ieﬂf:gsariamé a holismului metodologig, accerllml este pus pe xdenuﬁc&re?.t ;c;cki);
forte sociale care ar scdpa controlului indw_lclual st care ar actiona cu nff.:;or fegi
mod independent de voingele individuale_: siin Sonfor.xmtate. cu f:erlngel or oo
paturale”. K. Marx, de exemplu, considerd cd memrea‘ stimngel soma_fi ?s etu i
identifica si formula legi ale dezvoltirii sociale, de_ a fp.;ecﬂ’}ca‘ aceije legitat,xl 133 Ii
care stabilesc cadrul constitutiv si evolutiv al societdgilor in istoria c.icjiz.vo tiril 6(13;
Evolutia societitilor ar fi dirijatd, de exemplu, de legea c'oncordan;? mu:f mv) !
de dezvoltare a fortelor de productie (adicd a unelielor §i teh.noiogu%or uti' lza.tg §
caracterul relatiilor de productie (adicd al formelor de proprietate i de distributie
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socialf). In conditiile in care intre fortele si relagiile de productie ar apirea contradictii,
schimbarea sociald ar fi legic necesard, trecerea la un nou mod de productie s-ar
impune cu forta unei necesitifi naturale. E. Durkheim considers si el ¢ sociologia
studiazi faptele sociale, adic modurile de actiune, de géndire si simiire ce se constituie
intr-o realitate specificd, exterioari, obiectivi si independenti de actorii individuali.
Dincolo de interesele gi actiunile individuale, considers Durkheim, existd o realitate
distinctd si exterioard acestora, realitatea faptelor sociale, care este pe cét de naturali,
pe atit de constringitoare. Indivizii cred ca tr¥iesc si se manifests in viata sociali in
mod liber, in conformitate cu propriile optiuni, dar in mod real mu fac altceva decit
si urmeze in mod constringitor ciile de actiune instiraite de faptele sociale. Daci mu
se supun cerintelor faptelor sociale, indivizii sunt condamnagi (atunci cind comit o

crima} sau izolati social (cind practici o conduitd respinsé), iar daci ridspund cerintelor

faptelor sociale sunt recompensagi. Faptele sociale ca atare sunt invizibile $i intangibile,

dar se relevi fie prin efectele pe care le genereazi, fie prin diverse forme expresive
de tipul textelor religioase, legilor juridice sau morale etc. In afara sociologiei
clasice a lui Marx sau Durkheim, aplicatii ale holismului metodologic intdlnim si in
teoriile sociologice bazate pe analiza sistemici, structurald sau functionais®’,

in abordirile sociologice care urmeazi implicatiile holismului metodologic ;

realitatea sociald investigati este reprezentarf de sisteme si/san structuri care,
chiar daci includ indivizi, dispun de moduri specifice gi ireductibile de constituire
§i functionare, astfel cZ pand la urm3 nu este de interes sociologic modul de
comportare al indivizilor wmani concrei ;

cunoasterea teoreticd prezintd ,forte” istorice transindividuale care actioneazi
cu necesitatea conforma legilor sociale, considerate asemenea legilor naturale ;

metodologia de producere a cunoagterii sociologice este similard cu cea din stiintele
naturif, punindu-se accentul pe analizele orientate cantitativist, adici bazate mai
ales pe analize statistice §i matematice.

Individualismul metodologic opteazi pentru abordsri sociologice opuse holismului
metodologic. Acest principiu a fost inigiat in sociologie de Max Weber si apoi a fost
practicat in orientirile sociologice interpretative de tipul interactionismului simbolic,
fenomenologiei sociologice, etnometodologiel sau institutionalismului. Obiectul de
studiu al sociologiei este reprezentat, conform acestui principiu, de actiunile actorilor
umani individuali si de interactiunile acestora in situatii concrete de viagi. O actiune
este de fapt un comportament sau o atitudine individuald saturati de semnificafii diverse
pe care un actor intenfioneaza sau nu si le etaleze in raporturile cu ceilalti. Actiunile
individuale se manifests in situatii specifice, care sunt circumscrise de tirapul §i spatiud
social, acestea putind fi reale sau virtuale. Cel mai adesea, actiunile initiate de un
individ sunt intdmpinate de alte actiuni individuale $i urmeazi reguli sau norme sociale
prestabilite, rezultand astfel interactiuni socializate say actiuni sociale. De exemplu,
cénd salutim pe cineva urmim o reguld prestabiliti i, prin conduita etalati, transmitem

27. 0 comtinuare, vor fi reluate considerati §f analize prezentate maj pe larg in: Viisceanu, Lazir,
1982, Merodologia cercerdrii sociologice. Orientdri gi probleme, Bucuresti ;

Editura Stiintificd
$t Enciclopedics.
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anumite semnificatii: respect sau prietenie, apr_opierf? sau distantare, ironie stau
umor etc. Ca rispuns la salutl personal, pute_mvpr.iml mesajevconvergen'te sa;cli déve:(%e.r; ge,
care provoacd imaginatia noastrd interpretativa si genczrcaza un aIIUIIllE mod de ) ;rln e
imediatd sau aménati. Daci un prieten ne salutd cu_rahceglé, de m‘data ne intre mce
s-a intdmplat si tindem sd initiem, imediat sau ‘mai tarziu, o aclglgnebde E;’:;Eliu_un
a ragiunilor generatoare. In anumite contexie sociale, Fle exemplu la imbarc sa fne-un
avion sau la intrarea intr-un magazin, satutul gazdm. es‘te.atemu regizat penl e
mai mult sau, rareori, mai putin binevenitd intrare_a- md1v1du.aia pe scena con;ex "
de intilnire. Pin ragiuni de marketing cu implic_a;u cor'nerciah?, gazda este orml.a
profestonal In aga fel incat sd investeasci un ,,trzpzahu emopon?l siun e'ficl)rt de ucl(:intiriza atl:
a expresivititii corpului, vocii, zambelui etc. Intr-0 economie a servicitlor multip mmi
o astfel de conduiti se deruleazd dupd reguli grest‘ablht'e ale etaldrii mun;.};gﬂ s:r o
ficatii care corespund nevoilor de atragere a cl}fengllor si de cregtere a profl ciaz‘g iy
conteazi dacd zdmbetul §i bucuria intémpglﬁm sunt qQar etalate §i o se aso iazi o
o reald plicere, intrucit situatia socialﬁ_a interactiuni ?Stf.: as[fel-reggat? elf-l[an fﬂ "
zatiile ofertante de servicii pentru cIien;x.' R'eiagla soc1a!a d_n'm:e. c_her;; si of et
servicii este regizati in forma unor reguli §i a unor aciumi individu fe i inte e
sociale care corespund noilor forme de travahuhemoglonal side efxprefslijlltgte suga olieE
a corpului, acestea, la rndul lor, aflindu-se in corespondentd cu funcfionar

i ie a serviciilor. L

® gzua?;récﬁx%?gil:iuaﬁsmlﬂ metodologic este un principiu val cercetarit s?cmle ce;r;
stipuleazi ci fapiele, fenomenele, procesele soc1al§ tr<?b}116 si ?ie explmnj?tel in teirlxé‘:e[e
informatiftor sau datelor despre persoanele umane mdwuiu_ale'm. gc;m e 0; (‘iidl -
de viatd si avind in vedere semmificatiile asoclate acestor actiumi si II_lfil’ﬁCLI_UI_ll-_ nanel
san actorii individuali implicati In situatii imeraf:glbongle-sumv,, z'xtomp 102101 'all o
sociologice, referintele prime si ultime ale oricdret cercetdri soc1a_.16. doc;s) o_%au{ o
analizeazy ,agregate” sociale, totalitifi postulate care sunt insuficient de limi

i i i ial. - )
nmglrlésip?zigﬁle Sn?;'cetﬁrilor orientate de principiul individualismului metodologic
ar fi, deci, urmitoarele :

a) constituentii primari ai lumii sociale sunt persoanele individuale

© b) indivizii umani se manifestd prin actiuni §i interactiuni sociale ;

¢) actjunile sunt purtitoare de semnificajii iar in interac_;iuniau Iocf negocieri intre
indivizi privind schimburile de semnificatii pentru a ajunge la aplicarea, statuarea
. ; b
st urmarea unor reguli sau norme ; ' _ 7 . -
d) actiupile individuale sunt mai mult sau mai puur‘l con{orm? cu“dzspozz'}‘z;lé
motivele, astepidrile, anticipdrile §i intelegerea pc'zmclulqra auszrua;u'lor: sociale ,t
e) fenomenele sociale transindividuale, organizarea mstl.mgmnaja. a societdtii nu ;i)o
fi explicate decat dupi ce am ajuns Ja o infelegere, descriere, explicare a fenomenelor
sociale generate individual.

Acest principiu al individualismului metodologic se referd -até.tula thurﬂe Sz;a&g
cu care opereazd sociologia, cit si la forrr.xele pe care Erebulf, s le ia e:;p ;Izlate
teoretice, considerand ci acestea sunt semmf}catwe_q masura in care sunt ofr_rmi e
in termenii specifici faptelor despre indivizii umani singulari. Tmplicatia ar f1 ca



70 :
SOCIOLOGIE SI ORGANIZARE SOCIALA

existd i f i i letd
Constrlsl(i);:;etftte In general, ¢l numai societdti sau comunitdfi pe care indivizii le
C int permanentd prin actiunile si int funi i prin semni
_ eractiunile lor si prin ificatii
care Je vehiculeazi, le negociazi i wica i Py
s azd sau le consacri. Aceastd i ieai funi
. sociologie a interactiunilor”
cum ¢ numegte E. Goffman, este astfi i i o o elosie
: . s el o sociologie constructivisti, adics i i
care igi propune si reconstituie vi ial3 wtilor Soctite e
1afa sociald pe baza semnificatii i i
- - Ty k] - Ica 1
actoril sociali In actiunile lor de viagi. fllor Tnvestite de
Tendin indivi i i holi
I Socilieg i:il: :p@e mdn-f;duahsmul si holismul metodologic stribate istoria cerce-
§t se manufestd activ §i astdzi. Primu} princini i
Gesfistranes st actty g1 . ui principiu a fost aplicat pentru
1zarea de cercetdri la nivel micr ial, 1 i
ur: osocial, iar celilalt pentru ori
cercetidrilor de la nivel macrosoci i, 1 ile de ¢ ’ otistlon <
social. Totusi, incercirile de divi Ari
r de la nh tusi, ivizare a cercetirilor si
;?;i?ggiil'lir i MICTO- sau macroanalitice, respectiv, individualiste sau holiste asu
inte nu numai in sensul opuperii lor, dar si in dimi i
. : 1 $1 in diminuarea dezvoltirii
ansamblu a sociologiei ca stiingi si ogiei i 7 operisir
r iintd §i a metodologiei sociologice. 1 itiei
e dlogicl ca > ogice. In locul opozitiei
si holism, s-a dovedit mult mai ivi i
dinf lalism roductivi teoretic alt i
dint _ m, § ' mult P ernativa
~ dpiementarjtagu. In }nvesuga[}a sociologicd, in teoria si metodologia sa, ar urma
e ;fi;:/unem In aceeasi misurd de referinte la dimensiunile intregului social si la
iign ua,rda, anga_]area sau participarea individului singular in actiunile, imteracfiunile
+ - » - k] ?
1§ismu1 ;;p;n} _en;elf soc1a§:. Globalismut sintetic §i atomismul analitic sau individua
oltsmul metodologic nu se pot consi itdgl i
: onsidera ca polariti fentri
o lism ; ons polaritdfi sau orientiri
vergente, clmai degrabi ca elemenie ale aceluiasi continuum in analiza sociologicd

3. Anali I . e
itocad scescs n metodolops cerebars emen 6 e e Mtodolgic
acel tp de cercetare sociali care se dezvoltd in cx)lilJ(c:Ie.simi?;n;;ifxi;éig?en;trugipen'[m

= - . - N - ’ ﬁl
Zr:ﬁ‘;gﬁ de}ldenuﬁcarea si a_nahza stauiticé §i matematicd a dimensiunilor camitati?fcel
o renor nelor s?c1ale: Optiunea opusi este pentru acel tip de cercetare care este
calitativi i numai partial convergentd cu cea din stiintele naturii, fiind mai ales
preocupati de captarea mesajelor cognitive si subiective specifice ale ’realitﬁgii social
$t umane, de copstzuc;ia umang a realititii sociale. e
Astiel de opp}mi se manifestd, in mare parte, la nivelul tipurifor de date empiric

cu ;are ar U'Ebl,fl s“ﬁ opereze sociologul pentru a da seama in termeni teoreti:i d:
(Iine(; i;léede ir::g(;ns;u:lg; ;11 ;umu vietii :sociale. De tip‘urile‘de date empirice utilizate
m—matoa’re]e f;)rme akemat:_cor_lstrvucgle a teoriel sociologice. Ca atare, optiunile iau

14103 ernative : s se utilizeze metode cantitative sau calitative? S3
pozitivim datele empirice, adici si le exprimiim in forme cantitative prin proced
ade?vz.ite de misurare, sau sd culegem informatii despre cunoasterea comEnE aI:actoriIee

S€_>c1.ah pe care sd le prezentim in expresivitatea lor lingvistici primari entruor
ajunge la nllterpreté.ri adecvate ale actiunilor si interactiunilor umane 7 S’épa lice'ura;
modele loglco_—xpatematice $i statistice pentru structiirarea sau integraréa ex lli)cat'v”
i datelor empirice sau si descriem cunoasterea sociald comuni introducéng Lreplta?
1 :Z;egledmﬁl genefa_le, dar oricum d}t&Ct ficcesibﬂe ac'torilor sociali reali 7 Rispunsurile

e e intrebiri au o dubll-a mc1€ien§a metodologicy. Pe de o parte, vizeazi modul
camimtio:;"a;;uacrz;;s::;?slgxrpgedlnzfglﬁgeso;éqlggicﬁbe’impirica: sd fie acestea de tip

catiilor teoretice : s3 fie aces imilare celor fin stiinge PTIVlﬂd_ 'elabﬂrill'?a N

unei sociologii interpretative tsfz:f; Sct?ri?xc?\ﬁrted;n seiniele naturid sau s ia forma
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O primi alternativi a optiunilor constd in pozitivarea datelor empirice, adici in
exprimarea lor in forme cantitative. Modelul de referingi al acestor optiuni este
cercetarea din stiingele naturii. Cele mai uzitate procedee metodologice de pozitivare

a datelor empirice ar fi urmétoarele :

mdsurarea, adicd stabilirea de corespondenie intre proprietitile fenomenelor sau

evenimentelor sociale si 0 scald numericd ;

operationalizarea, prin care conceptele generale definite teoretic sunt concretizate

in variabile sau indicatori, astfel incit si se inregistreze variabilitatea proprietitilor

specifice segmentului din realitatea sociali definiti conceptual ;

- procedeele de misurare sunt asociate cu rezultatele operagionalizarii, pentru a s¢
ajunge la o aproximare cantitativd a variabilitdgii indicatorilor ;

- pentru culegerea datelor empirice s-au dezvoliat instmzmente metodice corespunza-
toare, luind forma predominanti a chestionarelor si interviurilor structurale ;

~ in vederea aproximirii sintetice a variabilitigii indicatorilor in diferite contexte
sociale se utilizeazd tehnici statistice de prelucrare a datelor empirice care au o formd
cantitativd sau cvasicantitativdi. Datoritd coeficiengilor statistici i procedeelor
statistice de agregare a daielor (analizd de corelatii, factoriald, de discriminani#,
grupare etc.) ar fi posibil sd eliminim decalajul dintre semnificatia teoretica a
conceptelor §i variabilitatea incidentelor lor empirice ;

—  cercetitorul postuleazi de la inceput teoria de referingd, construiegte instrurnentele

de culegere a datelor, iar dupd prelucrarea statisticd a datelor procedeazd la

interpretarea lor, adica testeazi ipotezele §i detaliazd implicatiile lor teoretice.

Intreaga cercetare este orientati epistemologic de o conceptie verificagionistd

asupra cunoasterii teoretice $i empirice. Pentru cresterea preciziei §i elegantes

teoretice se considerd ci este preferabild formalizarea teoriei sociologice sau

constructia de modele materatice ale fenomenelor sociale.

Dintr-o astfel de perspectivi, sociologul nu se intereseazi de fiecare actor social
in parte. Atengia sa este orientatd citre un ansamblu de indivizi, grupuri, organizatii
sau oricare alte unititi sociale. Scopul urmirit este acela de a obtine informatii com-
parabile intre ele si reductibile la coeficienti sintetici a ciror menire este de a ilustra
_tendintele centrale” dintr-un sistem si nu reactivitatea individuald a fiecirui subiect.
Presupozitia fundamentald a proiectirii unei astfel de cercetiri este ci elementele
investigate sunt comparabile intre ele in functie de variabilele $au indicatorii propusi.
Un astfel de demers este tipic pentru orice anchetd prin chestionar — metoda esentiald

a strategiei de cercetare orientatd cdtre pozitivarea datelor empirice.

Strategiile de cercetare cantitativi sunt confruntate cu limite inerente. Atunci
cand isi iau ca termeni de referinti actorii sociali individuali, cercetitorii procedeazi
prin abstractie, adicd impersonalizeazi indivizii §i propun indici sintetici de naturd
statisticil meniti s3 caracterizeze contextele sau mediile sociale fari a se fi analizat
relatiile dintre individ si mediul siu social; awunci cand isi propun si caracterizeze
mediile sau contextele sociale relationale, nu s¢ mai referi la agentii sociali implicati,
adici prezinti structuri fard subiecti sociali sau cu subiecti care doar se conforimeazi
mecanismelor de functionare a structurilor. Datele cantitative produse nu ar fi o
ilustrare sau o reflectare a ,adeviratelor” valori ale fenomenelor sociale, ci efecte
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firesti ale misurdrii lor. Instrumentele de misurare se autoilustreazi, adicd produc
date incluse deja in construcgia lor in mod implicit. Respondentul la un chestionar,
de exemplu, nu face altceva decit sii ofere datele care i se propun prin instrumentul
de misurare, fir# ca acesta si aibi o legiiturd strinsi cu universul siu real, cu
schimburile de semnificatii sociale Ia care el participZ si In functie de care actioneazi
si isi construiegte traiectoria vietii sale reafe.

Optiunile metodologice interpretative si-au indreptat critica tocmai ciitre accentuarea
acestor limite, propundndu-si i dezvolte strategii de cercetare pe care le considerd
cil ar fi specific sociologice. Metoda fundamentald a »Sociologiei interpretative” este
Intelegerea (Max Weber i spune Verstehen), care constd in utilizarea de observatii
participative asociate cu tehnici introspective prin care se cautd s3 se ofere posibilitatea
interpretdrii obiective a semnificatiilor subiective vehiculate de actorii sociali in
situafii interactionale. Pentru cercetitorul ,interpretativ” important este universul
subiectiv interior al actorului social, unicitatea ireductibili a evenimentelor sociale
produse de indivizii umani in interactiunile lor cotidiene. in timp ce in cazul cercetdri
cantitative sociologul elaboreazi inferenie despre angajarea subiectivi a agentilor
sociali pe baza relatirilor acestora despre manifestirile comportamentale vizibile, in
cercetarea interpretativi se urmiregte analiza observationald si introspectivd a semnifica-
tiillor subiective atasate activnilor sociale de citre actorii individuali in vederea
deceldrii structurii obiective a interactiunilor sociale,

Cel mai adesea, strategiile de cercetare cantitativi sau calitativi au fost considerate
ca mutual exclusive. Fiecare a vrut si propund o ,,unitate metodologicd” a cercetirii
sociologice pe baza prezentirii unei strategii unice de abordare a fenomenelor sociale
centrate pe pozitivarea sau pe intelegerea datelor empirice. in realitate, este greu de
admis posibilitatea elaboririi unei metodologii unitare centrati unilateral pe un punct
de vedere sau altul. Mai degrabi este necesar si se aibi in vedere diversitatea
ontologicd a fenomenelor sociale. Astfel, unele evenimente sociale sunt ,construite”
subiectiv, ca urmare a schimburilor de semnificatii in interactiuni definite situational
de actorii sociali. Este cazul specific al elaboririi normelor si regulilor morale sau

al activarii acestora cind actorul sau actori sociali intr-adevir ,urmeazi o reguld”
sau elaboreazd normativitatea interacgiunilor in conditii de spatiu si timp social.
Este, de asemenea, cazul unor fenomene sociale caracterizate prin unicitate sau al
cercetdrilor care se orienteazi spre surprinderea unicititii ireductibile 2 ynui everiment
social. Existd, pe de alti parte, ferromene sociale de tip demografic sau ecologic, sau
cu'o determinare de acest tip, care nu pot fi caracterizate corect fird a avea in vedere
ditnenstunile sau atributele lor cantitative. Existd, de asemenea, situagii sociale
determinate factorial.
Asa cum holismul si individualismud metedologic nu sunt principii reciproc
disjunctive, tot astfel cele doul strategii de cercetare, cantitativi sau calitativi,
trebuie raportate Ia diversitatea ontologicd a socialului §i considerate in interrelatia

lor. Mai recent, tot mai mulie cercetiiri sociale se realizeazd concomitent pe bazi de
date cantitative si date calitative.

* Globalizare versus localizare. Aceasti polaritate a optiunilor explicative in
sociologie este recenti, dezvoltindu-se mai ales spre sfarsitul secolului XX. Ea este
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exprimati astfel : lumea vietii sociale actuale se con-stiruie st func;ioneaz? in cogu;ém;ag;
locale, bine delimitate in timpul social si spatiul geo'gAraﬁc., sau in S(;C]B ;n §i
comunitiifi care sunt prinse in muitiple inte_rdepepden;e siin m:sqﬁn, trzlms f;mllOb alse
configuriri care transcend granitele cqmu‘rzlt-are si 00;15?11';3%5::?11{3& alumii g
i ctia timpului si deteritorializarea com T . )
baz(a;:n?ljngt(;?itlt‘:at;adigiorfale auS fost locale, chiar autarhif:e. Schlufibunie sogale, ?;i;
toritle, comunicarea, focurile de munci sau de petrecere a t!x{lgt_xlm liber erau C{cur;ssmi
unei localiziri care rareori depigeau grani;elﬁ: comu.mtam dfa apartenenta. bsew;i
insd, este de ajuns si vizitezi un centra comercial d{_a np-ui unul mcz_lld;?entru a‘i(i3 serva
diversitatea produselor si a originii lor. Frtuctele vin f:hn ce'le ma;/! ‘wgrs;fi 58 one
locuri §i nu mai sunt asociate cu succesmnea.anotunp'unlor. v iro i;tate casnjc{;
muzica si filmele, imbricimintea si produsele. mf_orfnance sau ? uE i
sunt pe cat de exotice, pe atit de diverse ca stﬂuq si oferte. Dep ?san | iaieazf;
pentru munci sau in concediu, recepiarea de mesaje de i'fl v sau Intern pcé Az
acum un numir crescind de indivizi in universurl tot mal deschise, -car_eal Qa.rt ,adicﬁ
sau virtual, nu mat au granife. Viata individuald a multor_aus.-.a deteritori izat, st
nu mai este Inchisi intr-un singur teritoriu, cel. al comunititii de apjartene_nga, ﬁm "
prinsi n tot mai multe relatii, efective sau v;rtua-le, ;aproape .féraﬂ grauru“;e. o I;-a
parcd s-a accelerat si este in permanentd contraciic, in aceeast I'I-lan;I'B. l?_r;aeriale
dilatat spatiul geografic. Actiunile indi\_fifiuaie, cele socialjz sau _acgnclim e marieg e
dintr-o organizagie, respectiv cele pOllt-IC.(‘: ?.le guﬁve.rnam depind ;: 0 :'n e
actiuni ale altora, individuali sau colectivi, mtruc'ag Enterdeperfleré;e e s:1t10 ps > oo
numeroase, pe atit de profunde. ,,§ocietatea comunititilor locale™ a devenito ,,
r si interdependengelor”™. . _ .
: rizlsxlnoenia procesic: §i dezvoltdri, care se‘intensi.ﬁcé m toatd lumejE.Ll, cc:instsaf mlrlrllb
deteritorializarea comunitigilor, contractia timpului, exundereua relau_1 or de mo
si comunicare, accentuarea interdependentelor. Ele conmrfaaza un ur%lvers 1:11ﬁexp o
siune — universul globalizirii. Acesta este un fenog}en social cu multiple ;gn 1 gurgjn
§i care s-a accelerat mai ales in ultimele decenii ca urmare a Qe?zy;;f Dfei :
domeniul tehnologiilor de comunicare, al tehnologn@or prel}lcrérn_ 1d.0nnz;§;m ﬁsﬁ
transportului, respectiv a cregterii vitezei de deplasare gi comunicare §t 8 AIVers
ij lor de comunicare §i transport. - o i
mu?ﬁ:ﬁ?u unii sociologi, putini la numar si dir_1 ce In ce mai 1zo}a;1 in pr::r;:;llii
nostalgii, globalizarea ar fi distrus comunitdtile gi ar ﬁ dezr’zldhﬁtn?ai1 1ntr-<13 t;f;e enea
misurd indivizii fortati si se miste in spatii globale alzenapt_e incat ezvod e e
numai ci ar trebui stopate, ci si inldwrate. O astfel de pozijie este profun 1 ;.;;ﬁzar :a
bazat3 pe un inteles denaturat al globalizirii. Din punct de vedere soc;ologc,d glo zarea
const3 atar in multiplicarea retelelor mondiale, mai mult sau mai 1;u§m 115122;&; o
preocupirile individuale cotidiene, cé; §i in _reahzare.a sa efecuv?.l a 2;’:139.11&1-32 g
actiuni §i participiri individuale explicite gi _cel mai adeseg tacite. Lzarea 51
localizarea nu sunt doud universuri separate, €1 componente §i procese comp emer ;
care se realizeazi unul prin celilalt. Procesdel sociale actiale sun} concorr;tle;ln
globale i locale, adici glocale. Prin cumpiraturile pe ce,ure le facem intr-un Il’: i
mod individual sau prin servirea mesei la un McDgnald s sau 1% un r.es'tat;;aré é lf?a t
englezesc sau bar irlandez sau cu oricare alti identitaie nationala particip p
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Ia extinderea globalizirii economice sau culturale ; prin filmele pe care le vizionim
la TV sau prin stirile ascultate sau prin utilizarea telefoanelor celulare §i a Internetului
participim la o comunicare globali si la un schimb global de semnificatii culturale ;
prin participarea la alegerile membrilor Parlamentului Buropean sau prin comparatiile
pe care le facem intre practicile politice de la noi si cele de altundeva iarigi contribuim
la generarea unei politici care e globali in practici si semnificatii. Suntem teritorial
locatizati, dar concomitent si cotidian participim la extinderea schimbului de semuificatii
si bunuri globale,

Procesele si valurile globale mu sunt doar de un singur tip. Ele sunt: culurale
(bunrile i valorile culturale circuld tot mai mult $i pe diverse canale, media sunt tot
mai integrate in companii fiird granige si cu mesaje tot mai similare, culturile devin tot
mai creole etc.) ; economice {extinderea relatiilor comerciale si a interdependentelor
din productia si schimbul economic, cresterea concentragiei de capital, productie si

utilizare a fortei de munci de citre corporatiile multinationale §i afirmarea tot maj
puternicé a influengelor lor, accentuarea integriirii §i a functiondrii globale a pietelor
financiare etc.}; politice (se multiplicd integririle regionale in [conjfederatit sau
organizdri suprastatale, de genul Uniunii Buropene, guvernarea nagionald este din ce
in ce mai dependent de relagiile politice locale, regionale sau globale). Procesele si
valurile globalizirii implici nafiuni, cornunititi $i grupuri locale, indivizi, tog si
toate actiondnd ca agenti taciti sau activi ai globalizérii, adici ai unei lumi unitare
intrucat este modelatd de interdependente tot mai numeroase sl accentuate.
Confruntatd cu astfel de dezvoltir, sociologia se afld acum intr-un proces de
transformare teoretici. Mai Inainte, adici in pericada secolului al XIX-lea, sociologii
¢lasici au adoptat o pozitie eurocentristd ; studiau mai ales societitile europene, dar isi
prezentau teoritle ca gi cand ar fi universale. In cea mai mare parte a secolului al XI¥-lea
$iin secolul XX, ca perioadi de afirmare si consacrare a statelor nationale, sociologia
era mai ales o sociologie 2 natiunii, degi au inceput a fi studiate si relatiile dintre
nagiuni ca relatii internationale. Obiectul siu de stadiu — societatea - era identificat
cu nagiunea sau cu societatea nationali i, drept urmare, ar fi existat atiiea sociologii
céte state nationale ; principiul dominant al cercetdrii era, cum am menfionat anterior,
principiul nagionalismului metodologic ; numai sociologia relatiilor internationzale
deznationaliza, chiar daci doar partial, sociologia. Spre sfarsitul secolului XX, a
‘Inceput constructia unei »sociologii unitare a unei lumi globale”. Aceastd constructie
teoretici aspira si coincidi cu trecerea de la sociologia particularisti (2 societitii
nagionale) la sociologia universalisti sau la sociologia globalii. Obieetul de studiu al
sociologiei globale nu este nici o pretins ,societate globali” si nici ~Societatea
nationald”, ci tocmai interdependentele dintre local (comunitar), national si global®.
Poswmlatul de bazi al unei asemenea abordiri ar fi ¢4 teoria sociologici nu poate fi
nationald sau comunitar decit in misura in care este globald. Principiul nationalismului
metodologic al sociologiei clasice este inlocuit, in terminologia lui U. Beck, de
principiul cosmopolitismului. Sociologia globali nu se substituie si cy atat maj putin
nu refuzd dreprul la existengfi al unei sociologii a nafiunii. Numai ¢ abordarea
propusd, adicd teoretizarea si metodologia de cercetare, admite i o sociologie este

28. Cohen, Kennedy, 2007, ap.cit,
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itdgii i in mi i i, adici
a societitii nationale sau a comunitdfit numai in masura i Care estte glo}t))ﬁi L2
i i itate este Imy .
i i in care o natiune sau o COImunl
ine cont de interdependentele I ste S
istfel comunitigile §i societitile contemporane se dezvoltd in conditii de ac
3

a schimburilor globale Ia care participd.

« Modernitate versus postmodernitate. in teoria sociologicd dezvolutata mi;tzill?z
dupi deceniul al optulea al secolului XX a fost consacratd o controversz :;: (I)Illtz X {Iscﬁ
ser%niﬁca;ii. Ea poate fi astfel formulati : soc1etagiledcon§ein§_1?01'izlr_1§ :tz noind. ou

i ii is¢ de optiunile moedernitafii, 3
-a lungul traiectoriilor deschise un des , initia 1ce
d::c:zhllllI a?uXVIII-Iea de epoca [fuminismului, mdustrlahs_mu‘}ul si ragmnahz;;hﬁsr;t;
Ta sfargitul secolului XX si mai ales in secolut XXI, adica in prezzg;ﬁrgm Eu o
i i A i ntr-o noud epocd, a postmo )
de modernitate, 1n't'm§atdamollntg§?it slggacl)e” P

funi si traiectorii ale dezv . ) ) . —

opgsocijlogia clasici a lui Marx, Weber sau Durkheu-n a-an‘:zl;zat condzglfleu de ;1 3 gjﬁﬁe

societdiii moderne, capitaliste, bazate pe industrie §1 pjaga ecounomma, Enjtg;i e
ai roeres neintrerupt, de societatea traditionald, feuﬁdala‘, bazata. ple c?;r; nitAg ou o
i rgdngie economici §i o viald sociala in mare parte inchise. S()(:;Ioz){olgeal i 1;{ X cie c
Iajltfel odati cu afirmarea nevoilor societitilor din §eco!ul al X - alegdezvohs:ii
fOrml;la raspunsuri la problemele sociale, economice sad politice

- i )
”?.Ot:iel ne Aceste I)] ()i)].enle erau pI eZentae mn termen pOl&Il - St&gﬂare (COI].SGI vare
lalva sau socletate agI IC()la 5 COIlLunlLate sau

tie (progres); sociefate indusf_.r : . nitate sau
zil(l:i:‘tzi ;;lra(glijonilitate {(birocratie) sau 1ra§1f?na~htate (apel la ifzxé; ;:;25;3; e
ditii seculare) sociald ; stiintd sau crefim;a; supunex:e § e
. mjl “L amizare birocraticil, eficient gi comert sau viala bucolici in :
iEhIl_l‘fa, (;rgautarhice' fragmentare comunitard sau constituirg de state naglonalehzﬁ;(.i
o Mo intrare;x si azcensiunea in modernitate ar fi Ieglc?e, natu?aie, n'em]ij and
g?ﬂml Ma:l}i{égia dintre foriele si relatiile de produc;lie §i mat ales din scénm :;’:u 1
o COﬂﬂ:a ici. in baza economicd a unei formagiunt sociale, c‘:au.'e ar mo
Pl’OdllS? i teh};;C& . resive. Weber nu s-a limitat Ja factorii economict, ¢ a cons1de1:aif
dfzvoétift:tzgcéa;igi?iﬁ mocierni s-a dezvoltat si ar evolua ca urmare a intervengiel
¢l so

i ile si spiri t, si stiinga care
i ales valorile §i spiritul protestant, §1 $tinia c
uaor factorl ot a¢ B o el le si 1a modelarea rationalitdtii sociale

a stat Ja baza dezvoltarii tehnologiilotrl_1112.:1?{1:1;9.mocl ol T ructie 51
ip bi i i au schimbal e
tio birocratic, factori care I . . ¢ O s no
dcemdgcere sociali. Societatea modernd este, din perspectwa'h% Wei;e: una bazad e
;tiin;é industrie si birocragie, adicd este 0 societare mdusti_*la :gziam ot
Y 4 i jent si tehnic de organizare , MOMicd.
i care genereazi un tip eficien le or s€ o
rgnolghah'zrﬁrz opusjg solidaritatea mecanici” a societiilor tradigionale .,soli 15}
UTKNEL »
ice” din societitile moderne. _ - ) ol 1
org.im:(?ar sociologii clasici au analizat tranziia de.lau soc1etateva tr;c(lgimidemtﬁ
ieiatea ’industriaiﬁ adici modernd. Schimbarea soc1a'la modemz; er. Do
Socavﬁnd o directie §i un sens istoric evolutiv, Inscrise pe c;n'l 2 ;X o o
;iooresului social. Dupi anii "50 si mai ales spre sfargital secolului .
f=4

i ] ie §i jtate. Tranzifii
79, Pentru maj multe detalii vezi: Vldsceanu, Lazir, 2007, Sociologie §i modernitate z
. Pe . ; ;
spre modernilaiea reflexivd, lagiv Editura Poiirom.
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progres §i evolutie in cadrul modernitdii este ins3 chestionati. Primul care face acest
lueru este Arnold Toynbee, Blozof §i istoric britanic al culturii, care lanseazi termenul
de postmodern pentru a caracteriza noua epocd a despiriirii de modernitate. De
atunci, caracterizarea societitilor de cétre sociologi incepe si se schimbe. In 1960,
sociologul american David Riesman publicd o lucrare celebrid, intitulati Multimea
singuraticd, in care se referd la societatea de masd, la modul in care consumul §i stilurile
de viati devin atdt de asemandtoare, indiferent de categoria sociald de apartenenti, cj
au caracteristicile masificiirii sau uniformizirii. Totodatd, se analizeazd modul in
care industria manufacturiers a societitii industriale este inlocuitd de un tip nou de
produciie care este postindustriali. In 1976, Daniel Bell se referd, pe de o parte, la
~apariia societd{ii postindustriale”® jar pe de alti parte 1a ,,abandonarea puritanisrrglui
§i a eticii protestante” in noul stadiu al dezvoltirii postindustriale. Din perspectiva
tui D. Bell, s-a ajuns deja in stadiul in care »COIporatia de afaceri are nevoie de un
individ care s# munceasci din greu, si aspire la o carier, si accepte amdnarea
satisfactiilor si s3 fie, in sensul cel mat strict, un conformist. $i totusi, prin produsele
§1 reclamele sale, corporagia promoveaza plicerea, bucuria ce nu poate fi aminatj,
relaxarea §i nepisarea. Trebuie s3 fii «moral» ziua §i «petrecdret» noaptea”™ . Aceastd
scindare a individului igrre rationalitatea corporatisti a productiei gi ,iragionalitatea”
culturald 2 consumismului, plicerii, evazionismului sau tréirii clipet ar fi un indiciu
clar al deosebirilor dintre epoca puritand a inceputurilor societitii industriale §i noua
€pocd postindustriali si postmoderni ce incepuse si se configureze. In acelasi deceniu,
al optulea, din secolul trecut, Jean-Francois Lyotard® lanseaz expresia ,conditia post-
moderni”, care apoi a devenit tipicd pentru abord#ri si analize numite postmoderne
(Jean Baudrillard, Michel Foucault, Charjes Baudouin, Peter Berger, Jacques
Derrida etc.), adici ~dupi cele ale modernilor”. Ideea dezvoltirii lineare, progresive,

spre un el stabilit intr-o formi sau alta, de exemplu a industrialismului, capita-

lismului, socialismului sau comunismului etc., ar fi de inlocuit cu ideea postmoderni

a coexistentei si echivalentei traiectoriilor diverse, nonlineare g profund optionale de
dezvoltare sau constructie sociali, culturali etc. Dacd modemnitatea ar fi epoca in
care conceptiile sociologice, filozofice si politice s-au prezentat sub forma unor »Inari
naratiuni istorice”, centrate pe ideea de progres si evolutie sociali a istoriei citre o
tint finald de un tip sau altul, epoca postmoderni ar fi una a deconstructiei acestor
conceptii lineare si a afirmirii unor multiple traiectorii coexistente. Modernititii
unice i se substituie modernititile multiple. Magia, credinta si stiinga, raionalitatea
§i irationalitatea, linearul, nonlinearul sau circularul, natura si industria, toate si
totul, in functie de optivnile individuale sau de grup, pot coexista intr-o lume a
echivalentelor si de-ierarhiz#rilor afirmate si sustinute.

Conform acestor teorii §i abordiri, modernitatea lansat¥ inc din secoluf al XVHI

-lea
§i care s-a concentrat asupra clilor de ,,modernizare a tradigiilor” si-ar fi atins apogeul

30. Bell, Dasiel, 1976, The Coming
New York: Basic Books.

31. Bell, Daniel, 1976, The Cultural Contradicti
pp. 71-72,

32. Lyotard, Jean-Frangois, [1970] 2003,
Cluj-Napoca : Idez Design & Print.

of Postindustrial Society : A venture in Social Forecasting,
ons of Capitatism, New York: Basic Books,

Conditia postmodernd. Raport asupra cunoagterii,
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i i i a ] dupid
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Sociologic vorbind, opozitia dintre modernitate $i postmodernitate poate fi considerati
ca superflud si irelevanti. Prefixul post- din postmodernitate ne-ar ilusira mai degrabi
incapacitatea unor autori de a construi teoretic distinctia epocii pe care o triim §i
lipsa de imaginatie a gisirii unui termen adecvat pentru a identifica o realitate
istoricd gi peatru 2 o defini nu doar prin opozitii, ci si prin afirmin ale unei
specificititi ireductibile. Istoric vorbind, inci ne aflim in plind modernitate, anume
in stadiul cel mai inalt al modernjtétii, de realizare deplini a optiunilor ei initiale si
de manifestare a consecingelor si riscurilor acestei realiziri. Totodati, modernititii
recente ar trebui si-i corespundi acea nouid sociologie care-i contemporani cu ea si
care este eliberati de zombi conceptuali irelevanti acum, dar dititori de seami
pentru analize istorice ale unor epoci trecute.

Noi dezvoltiri teoretice

Controversele teoretice si metodologice mentionate sunt, tntr-o formi sau alta, prezente
in sociologia contemporani. Ele sunt evidentiate mai ales printr-o analizi metateoretic,
adicd prin acea analizi care ia teoriile soctologice ca obiecte ale prospectirii si este
menitd 54 identifice moduri sau mecanisme de generare §i constructie teoretici in
sociologie. Rezultatele unei astfel de analize ofers baza autoreflexivititii sociologiet,
a congtiintei sale critice §i a specificiirii unor noi variante de dezvoltare teoreticd si
metodologici.

Doui intrebiri preliminare sunt esentiale in conceperea §i proiectarea unej analize
metateoretice : a) ¢t de mult s-a schimbat referentialuf noilor teorii sociologice,
referential reprezemtat de lumea vietii individuale §i sociale ? b) care ar fi relagile
dintre teoriile sociologice recente si cele clasice ? Rispunsurile Iz aceste intrebiiri nu
pot fi decit corelate : a) lumea vietii individuale §i sociale s-a schimbat i se schimbi
atit de mult in deceniile recente incat se poate spune ¢ ne aflim in pericada de
tranziie citre o noudi epocd; b} sociologia clasici a fost despre tranzitia dinspre
societatea traditionald citre societatea moderni, pe céind sociologia recents, a zilelor
Roastre, nu poate fi decdt despre configuririle noii lumi a vietii sociale si individuale.
Implicatiile acestor rispunsuri sunt numeroase $i nu pot fi neglijate: care ar fi
raportu] optim dintre teoriile clasice si cele actale, cum actioneazi in lumea vietii
individuale si sociale ,dependenti de istorie”, cum s3 armonizim investigatiile
empirice cu constructiile teoretice pentru a evita atét ~empirismmd abstract”, cit si
»Super-teoriile” inchise in propriile orizonturi si lipsite de comunicarea cu lumea
vietii, ce ofera sociologia individualititilor confruntate cu o lume flnidd, prinsi in
transformiri rapide. Pentru unii, teoriile clasice, mai ales cele de sorginte marxisti,
si-ar fi pierdut orice relevangi Intrucat au fost repudiate de istoria de dupi ciderea
regimurilor comuniste din Europa Orientald si Centrald, pe cind, pentru altii, aimic
nu se poate consirui teoretic in sociologia conternporani decht pe fundamentele
teoriilor clasice ; pentru unii, fatafismul dependentei de istorie este ineluctabil, pe
cénd, pentru altii, optimismul constructiei istorice novatoare este pe cét de posibil, pe
atat de dezirabil ; pentru unii, investigatia empirici este singura care poate da seamsi
de transformirile efective si minutioase ale humii vietii, pe cind, pentru altii, lumea
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empirici este atdt de tranzientd ¢i nu poate dobz‘md%-se-ns def;ét in Fer{neni teo;et‘xtc;

peniru unii, sociologia este constiinta criticd a epocii §i of_era tffn}elpnIe reﬂex;vl .gn

istorice, dar, pentru algii, decalajul dintre pretengiile sociologiei si ofertele efective
incd mult prea mare. . .

v %gr;eﬁozzilzs:iaﬁeceme, spu.nt destule teoriile soc%oi(u)g.ice care identifici i cz;.raeiteé

rizeazi transformirile si configurarile specifice soc1eta§}1or contﬁemporz_me, relevan

moduri de constructie a unei ,,noi sociologii”. S% mentionam céteva dintre acestea.

James S. Coleman : sociologia ca fundament teorefic
al , reconstructiei sociate”

fnci de 1a inceputul lucririi sale reprezentative, intitulati Fundamentele teoriei ..:;I)fzalf’;
J. Coleman statueazd contextul si optiunile noit sale u'eorn': ,,«Theogl‘a‘ socia ;T;, gﬂ
cum este predatd in universitdyi, este in mafe parte 9 Hlsff)ne ?1 gan 1r2v1 sﬂoc;eat.area
critic neprietenos ar spune ¢l practica u_zgaia_ a teqreﬂzarn sociale colns r;n{ chares
unor manire vechi si in invocarea teoreticienilor fi1n_secoEuI al XIX- eav.d ;Jﬂ ug ,I e
timp, societitile an trecut printr-0 revolugie‘ or%afuza;u.ma}a. Asa cum pf;.l urile i e
murile mediului fizic sunt inlocuite de strizi §i zgérie-nori, to_t' astfe_i institutiile p::.r:iln diale
in jurul cirora s-au dezvoltat sunt inlo?mte de org;fmzagn 's001aie dcroni;u; ;:1 o
scop. Considerdnd asemenea schimbérl,.ne putem intreba : Ne nc gpi L In direera
pe care o dorim? Putem schimba direcga“? Cum'ale%en‘i ondn:ecgle ? An:; e s o
a formula rispunsuri la asemenea intrebﬁtfl,l Utrebt;ne t;a[ stl]né ;;g&turi(;i n;el?mr ffndm;lem
ceasta avem nevoie de ¢ teorie sociald robus [...] cons! n
girtl:r-ruﬁi”. Din perspectiva lui Coiemfm,“ o noud teorie sociald zg gfn;i:sgéacglinéﬁ
o ,noud stiingd sociald”. Asa cum societitile .acma.le sunt projfu;} ife e de cele o
urmi cu, si zicem, un secol, tot astfel SOC]OIOng:l var Utrebul sd §e 15(;amnZa o moc
radical, si devini o ,moud stiinti sociald”, capabild si conm:ou;e; a e al
si a relatiilor acestuia cu mediul social in. care se c.onﬁg.ureaz.a. ! (?’ua i Ingi sociad
ar oferi . fundatia pentru construc{ia unel structuri soczale_ v1ab1.elv,”a atior o
reconstructia societitii” in care a ccilis;)lﬁrt(lit ,,.st(riue:}ura primordiald” a o
i re persoanele individuale deping .
1115?51253;&2;2 ,,xfoﬂor fundamente teoretice™, §. Coleman mi se despa'.rtlz C;?f;z
de teoriile sociologice clasice si nici de unele rezultate ale cerce.tarﬂo; sc_);::lc; agac;ium‘i
recente. In privinga clasicilor, J. Colzman pozggst; (iz é: ti;a(;?ia; :{;ﬁ&; o 2 aopuns
saturate de semnificatii si orientate de un & i adopt: pii : e
teoriei ,,alegerilor rationale” dezvoltate 11113.1 ales n;iﬁ;;ﬁj :i,ﬁ:?:??gﬁ?;ﬁﬁﬁf
este centrati pe explicarea fenomene qr sau sis X o
Arii intetizirii actiunilor individuale interdependente. In fe}ul acesta §
i%;;%: It-lelnf:;;;ln;itm annof'iizarea relatiilor dintre nivelurile macrosociale {sistemnice)
i mi i individuaale). o
¥ ﬂ;;:;flo; lsyltzrgpﬁﬁcare cu rol initiatic, .Colema.n. considerd ey.;phcagia pe cta;rf a'S ;iz;tt—i(;
Max Weber dezvoltirii ,spiritului capitalist” pornind de la ,etica protestanta .

37, Coleman, 1.S., 1990, Foundations of Social Theory, Cambridge: The Belknap Press of
Harvard University Press, p. XV.



80 SOCIOLOGIE $1 ORGANIZARE SOCIALA

cd enungul fundamental al Jui Weber, din cunoscuta sa Jucrare Etica protestanid i spiritul
capitalismului, publicati pentru prima datd in 1904, este urmitorul - etica religioasd
din societitile care au devenit protestante $i mai ales calviniste, dupd Reformd, includea
valori care au facilitat aparigia si dezvoltarea organizdrii economice capialiste.
Printr-un asemenea enung, Weber a instituit, la nivel macrosocial, o relatie de tip
cauzal Intre valorile religioase de tip calvinist (protestant) si spiritzl antreprenorial
capitalist ; apoi s-a referit la modul de transmitere a doctrinei protestante (trecind de
la nivelil macro- la cel microsocial), 1a interiorizarea individuals a valorilor religioase
$1 la efectele pe care aceastd interiorizare le-ar avea asupra comportamentelor individuale
(nivel microsocial) ; in final, a considerat modurile in care aceste comportamente
individuale se agregi sau se combini peniru a genera o organizare de Lip capitalist
(trecerea de ia nivelul microsocial la cel macrosocial). Relagiile dintre nivehirile
micro §i macro au sunt pur gi simplu de combinare sau agregare succesivi, ci in mare
parte de interdependenti. Considerand lucrarea lui Weber, J. Coleman prezinti dous
ragiuni de distanjare fat# de teoria clasick. Maj intdi, Weber s-a referit Ia o epock de
mult trecutd in istorie. Modul de explicare sociologicy 2 unei schimbari de organizare
sociald i§i mai poate conserva relevanta, dar tipurile dé schimbiri sociale contem-

porane sunt in mare parte de un tip diferit si ar necesita abordiri noi. In al doilea
rind, J. Coleman invoci o problemi de tip metateoretic sau metodologic. Problema-

-cheie in teoria fui Weber ar fi aceea a corelirii nivelului microsocial, in care. actorul

individual este referinta centrali a analizei, cu nivelul macrosocial, in care dinamica

sistemului, rezultatd din agregarea actiunilor individuale interdependente, este domeniul

de referintii al explicatiei sociologice. Totusi, enunturile weberiene nu reusesc si

explice cum se constituie noua structurd de pozitii din organizarea sociali capitalista,

Cdre sunt acele motive care indeamni o mul{ime de persoane si ocupe poritiile

specifice noii organiziri sociale sau cum devine durabil §i sustenabil acest nou sistem

interdependent de stimulente.

Astfe] de intrebdri sunt considerate de citre J. Coleman ca fundamentale penitru
analiza unei organizari sociale, iar in lncrarea citatd, autorul isi propune si dezvolte
0 bazil teoretici adecvati pentru o astfe] de analizi, care ou se vrea doar constatativi,
ci mai ales constructivi. Aceasta cu atat mai mult cu cit societigile contemporane au
0 nevoie acuti de (re)constructie, in conditiile in care »Structura primordiali” a
organizirii sociale mostenite a dispirut sau este pe cale de disparitie.

Societditile traditionale, considera Coleman, au dispus de o organizare sociali
care constd in mare parte dintr-un , mediu social natural”, adic mostenit, care era bazar
pe relatii primordiale asociate cu famnilia, rudenia, clanul, veciniiatea, comunitatea sau
satul. , Mediul social construit” in forma ,actorilor corporatisti”, care indeplineau
anumite scopuri ale comunititii, era, spune Coleman, cu totul periferic pentri viaga
celor mai multe persoane. Numai ci, In ultimii 150 de ani, ,organizarea sociali
COnStruits”, bazati pe ,actori corporatisti orientagi de scopuri” (purposive corporate
actors), a cunoscut o crestere extensivi s a ajuns in prezent si ocupe pozitii centrale
§i dominante in organizarea socialj : familiile sunt tot mai mult inlocuite de institugii
ale bunistirii si de cele ale Ingrijirii copiilor; grupurile de prieteni sau de interese
nu mai sunt limitate de spatiul geografic, ci, datoriti mijloacelor electronice de
comunicare, reunesc persoane din cele mai diverse contexte sociale si culturale astfel
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cid ,striinil din deparidiri isi impirtdgesc intimitdri, iar‘v?cinji t_:‘evin stre‘um’j :
comunititile nu mai rezulti din relatii de rudenie sau de vecindtate, ci _sunt.constn.nte
de indivizi cu scopuri comune ; activititile de divertisment sunt tot mai putin asociate
cu imteractiuni directe ale persoanelor gi tof mai mult bazate pe mterac}mm cu
produse corporatiste al mass-media gi cu personaje pe care acesutea Ie ofe{a. Acest
»mediu social construit” sau aceastd ,organizare sociald orientatd spre realtzarea de:
scopuri” {purposive social organizasion) domini v.iaga per_s‘:onuala, fg,ervlireaza »actori
corporatigti” si soliciti tot mai insistent _un nou tip de stiingd sqcm.la L .Coien.la[}
este categoric in aceastd privinti: ,asa cum f)rt.zontur1ie devin tot mat lalirgllg
directiile posibile ale progresului social se muIthlic:“i, tot astfel cunoasterea 511323;11
$it a societdli, si a relagiilor dintre acestea, cﬁst‘lgé in 1mp0rtan§51 siin u{gen;fl 1 .
Capitalul social al organizirii sociale primordiale™ se erodeazi rapfd si 1asa_ loc
liber unor numeroase stiri vidate de orice continut relevant, asttfel ci _noua. §[Ill:l§3.
sociald este asteptatd si ofere temeiuri pentru reconstruciia capitalului social si a
organiziril sociale pe care acesia o sprijind. o .

Noua stiingd sociald ar avea o componenti concretlzata.m ,,cercef:area soci a
aplicativd”, care ar fi preocupats si rispundi la intrebiri care privesc organizarea optima
a unel firme, analiza, evaluarea i proiectarea de politici optimale ale unui guvern, cerce-
tarea de piatd si planul optimal de marketing al unui produs nou, strflteg11 de negociere,
distribugit ale atitudinilor in opinia publicd. O alid cc)fnpgn?nta este e:mme%rnefxt_f.:.
teoreticd sl ar urmiri si pozitioneze ,noua stiinid sociali” in Cf_idrul funcg:oqaru
societdtii pentru a contribui la reconstructia acesteia in pas cu cenngeie.vrem}lni.or.

J. Coleman a fost criticat mai ales pentru introducerea unor n.noc_iur: exphcagwe
specifice economiei, in special cele bazate pe principiﬂile ral;ionalftﬁpi si ale ,alegerilor
rationale”. Par este un mod critic exagerat acesta, in masura in care C.olemar't ::elstf;
permanent preccupat si aduci in prim-planul anahz:elor s'ale specificul ireductibil a
LIationalitdtii limitate” (H. Simon) al lui homo sociologicus.

Anthony Giddens si Ulrich Beck : ,,modernitatea reflexivid”

. in ciuda diferentelor, doux optiuni teoretice apropie pe Anthony Giddens si Ulrich
Beck de James Coleman : a) analiza specificului societdtilor contempora?{le, care 'sunt
profund diferite de cele anterioare ; b) necesitatea innoirii radicale a stiingei sociale,
respectiv constituirea unei ,noi sociologii®. Asemenea convergen;e u sun't c}eiocl
intAmplitoare. Ele Hustreazi distangiri pronungate, pe d_e o parte, fatd Qle i} efser_iﬁaltsmu
apodictic al unor teorii clasice si mai ales al unor sociologi sau anallxsu sociali confervn—.
pofan.i care nu ezitd incid si avanseze afirmatii sentenglqase si spper%inex:ah'_zan
despre ,,sufletele popoarelor” sau despre ,,specificul sau idenutatefi ng;lonala ) sunﬂa;re
celor din epoca romantici a secolului al XVIIl-les, in locul an.ahzez unor sp§01ﬁc1f:a§1
locale derivate din si asociate cu globalizarea ; ii) aparitia si ex.tens.za unui rea{zsm
{nuniversalia sunt realia”, se spunea mai demult) care ar topi orlceh dlferer'mere
intr-un universalism fira limite, intrucit schimbirile sociale ar fi pe cét de uniform

38. Coteman, J., 1990, op.cit., p. 651.
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distribuite, indiferent de timpul i spatiul social, pe atit de radicale. Distantandu-se de
eseniialism sau realism, dar §i de istorismul desuet al acelor explicatii care consideran
cd orice evenimente contemporane sunt simple produse ale unor configurisi istorice
care ar trebui evocate oricind si oriunde, A. Giddens si U. Beck opteazi, concomitent,
peniru acea reconstructie teoreticd a sociologiei care ar putea da seama cit mai bine
atat de ,reflexivitatea™ societdiilor contemporane, in condifii de multiplicare a
cunoagterii disponibile, cit si de ,neconstientizarea” consecintelor nelntengionate
ale modernizirii®®.

Anthony Giddens (n. 1938)

Este unul dintre cei mai cunoscuti sociologi contemporani. Ceea ce |-a consacrat
pe Giddens a fost, inifial, nemulturirea proprie fatd de modul In care se teoretiza
in sociologia vremii, motiv pentru care lucrdrile sale de inceput s-au constituit
intr-un dialog critic cu sociologii clasici §i conceptualizarile acestora. Astfel,
Durkheim, Weber, Marx, Schutz, Garfinkel si altii sunt dezbatuti si reinterpretati.
Giddens dezvoltd o teorie a structurdrii sociale”, in care reuseste sa Tmpace,
prin conceptul de dualitate structurald”, capacitatea de actiune a actorilor sociali
{agency) st structura, pornind de la nemultumirea sa fatd de ruptura ce parea de
nedepasit dintre abordérile obiectiviste i cele subiectiviste Tn sociologie. Una
dintre temele predilecte In sociologia lui Giddens este problema modernitatii.
Multe din studiile sale se concentreazi asupra modernitatii tarzii, radicalizate de
transformari politice, economice §i sociale recente: globalizarea, diviziunea
globald a muncii, schimbarea relatiilor dintre statele nationale, reconfigurari ale
distributiel puterii. De asemenea, centrald n lucrarile lui este problema riscului
$i a increderii Tn sistemele expert, inerente societatilor care traiesc Tn moderni-
tatea tarzie, radicald, in care fiecare dimensiune a vietii sociale si individuale
este ncredintatd expertilor, far fiecare actiune are consecinte ce nu pot fi
anticipate n totalitate (consecinte neintentionate).

Lucrari:

» Tne Constitution of Society: Outline of the Theory of Structuration (1984)
» The Consequences of Modernity (1990)
*  Modernity and Self-dentity: Self and Society in the Late Modern Age (1991)

Paradigma: sociclogie reflexiva.

Giddens si Beck avanseazi o noud periodizare a schimbirilor sociale care s-au
produs in uitimele patru secole. Prima perioadd ar corespunde epocii premoderne si
ar include, Tatre altele, Reforma $i Renasterea cu toate marile schimbiri ale modurilor
de gandire si raporiare la lume care au pregitit epoca moderniti{ii. A doua perioadi
ar i cea a moderniti(ii propriu-zise, de dupi secolul al XVII-lea si pAnd aproape de
sfarsitul secolului XX, cind raionalismul, industrialismul, secularismmul, capitalismul
sau constituirea si afirmarea statelor nationale sunt unele din cele mai reprezentative,

39. Beck, U., Giddens, A. si Lash, S., 1994, Reflexive Modernization, Cambridge : Polity.
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dar nu si singurele, configuriri. A treia perioadi ar corespunde epocii noastre, care
a inceput si se afirme mai ales cétre sfarsitul secolului XX ; este perioada ,,moderni-
tH{ii recente” sau a ,.celei de a doua moderniti{i”, care este o ,,modernitate reflexivi”,
si a postindustrialismului. in perioada simplei modernititi, principiul economic axial
constd in ,distributia de bunuri”, iar principiul fundamental al actiunii sociale consti
in ,modernizarea tradiiilor”, pentru a se asigura despirtirea societitilor moderne de
cele traditionale. In epoca modernitiigii reflexive se produce pe scari largi ,,modernizarea
modernititii™; .,asa cum modernizarea din secolul al XIX-lea a dizolvat structura
societitii feudale si a produs socictatea industriald, modernizarea de astizi dizolvd
societatea industriali si o noud modernitate isi contureazi existenta”®. Societatea
dezvoltati a bundstirii, apiruti ca urmare a ,,modernizirii traditiilor™ si centrati pe
Ldistributia de bunuri”, a atins, pe baza cresterii fortelor productive §i a proceselor
de modernizare industriald si sociald, acel siadiu de dezvoltare in care hazardul si
ameningirile potentiale au atins un nivel nemaiintilnit, astfel cd devine o ,societate
a riscului”.

Sociologia clasicd s-a concentrat asupra opozitiei dintre traditional §i modern si
a urmirit s ofere explicafii privitoare Ia modurile in care s-a realizat tranzifia de la
societdtile traditionale la cele moderne. Un evelugionism implicit sau explicit a fost
prezent in explicatiile avansate. Presupozitia de bazi era ci istoria ar avea o directie
integratoare si ar fi orientati de un set de principii care ar genera ¢ anumitd dinamici
a dezvoltirii. Problema era aceea de a identifica ,istoria” acestei dezvoltiri progresive.
in consecingi, au rezultat mai mukte , naratiuni istorice”, fiecare urmérind s introduci
o ordine i multitudinea evenimentelor si faptelor istorice. Astfel, in continuarea
evolugionismului consacrat, divergi teoreticieni sociali au remarcat cd epoca actuali
ar £ foarte diferitd de epocile anterioare. Un nou sistem social ar fi apdrut, fiind
denumit de unii prin expresii de tipul ,societatea informatiei”, ,societatea consuma-
torului” sdu ,societatea comunicirii®. Alii au folosit expresii care subliniau cu mai
multi distinctie nu doar specificul noii epoci, dar §i despirtirea ei de cea precedentd :
nSocietatea postindustriald”, ,postcapitalistd” etc. Jean-Frangois Lyotard a analizat
epistemologic asemenea ieoril mai vechi sau mai noi, de sorginte evolutionistd, si a
demonstrat cum ,,condifia postrroderni” se desparte de marile ,,naratiuni istorice”,
de acele orientdri care ne plaseazi pe noi, cei de astizi, intr-o istorie unici g
previzibild, care ar avea un trecut distinct si un viitor predictibil. Alternativa post-
modernd ar fi aceea a pluralitigii §i echipotentei ciilor devenirii istorice §i a pluralititii
si coexistentei constructiilor cognitive care ar putea da scama de aceste cii. Lyotard
introduce astfel o perspectivid pe cit de relativisti, pe atit de ,deconstructivistd”,
adici una care critici toate ,marile naratiuni istorice™ gi care se desparte de acele
teorii sociologice care ar opera cu un principiu al canoagterii generalizabile despre
lumea vietii sociale si despre directiile dezvoltdrii sociale. Implicatiile principaie ale
acestei demonstratii ar fi doudi: una se referfi la imposibilitatea unei constructii
teoretice capabile si dea scami i s fie folositd in dezvoltarea vietii §i sistemelor
sociale, iar cealalti la configurarea unei noi epoci istorice care nu ar mai avea nimic
de-a face cu modernitatea, fiind postmoderni.

40. Beck, 2005, op.cit., p. 10,
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Giddens adopti o pozitie teoretici diferiti. Siel elimini llaratiunea evolupionista”
sau ,deconstruiegte” linia povestirii ei. Dar dincolo de aceasta optiune, admite i,
din varii motive istorice i teoretice, modernitatea nu a fost inteleass in mod adecvat
in stiiniele sociale, in general, si maj ales in sociologie, care este cea mai compre-
hensivi stiingd a modernititii. In locul pretinsei ,epoci a postmoderniti#{ii” , care nu
ne-ar spune altceva decdt ¢l am {1 pirisit modernitatea si am fi intrat intr-o faza pe
care prefixul ,post” este singurul care o descrie cu sensul de ,dupi ceva”, Giddens
si Beck demonstreazi ¢d acum ne aflim in plind modernitate, de fapt In fazele cele
mai inaintate ale modernititii. Este faza cind multe, poate toate, optiunile ei majore
de peste timp s-au implinit §i suntem in situatia de a le gestiona consecintele.
Modernitatea liniar#, construiti pe ideea de progres social, este lisati deoparte. In
locu] ei sumt subliniate discontinuititile acelei modernititi ce a inceput si se configureze
dupd secolul al XVII-lea in Europa, pentru ca, spre sfarsitul secolului XX, si fi
intrat In acea perioadi in care ,conseciniele modernititli au inceput s3 devindi mai
radicale si mai universalizate decat inainte™ . Pentru Giddens, ,,dinarnismul modernititii
derivd din separarea timpului §i spapiului i recombinarea acestora in forme care
permit «zonarea» precisi a timpului-spagiului vietii sociale ; disiocarea {disembedding)
sistemelor sociale (un fenomen care se conecteazi strins cu factorii implicati in
separarea timpului-spatiului) ; ordonarea §i reordonarea reflexivii a relagiilor sociale in
iumina inputurilor contimue ale cunoasterii care afecteazi actiunile indivizilor si
grupurilor”*, Aceste idei majore sunt analizate pe larg dintr-o perspectivi institugio-
nalistd, demonstrind mai ales modurile in care in modernitatea recents avem de-a
face cu o, institutionalizare a indoielii” §i cu o ,,circularitate a cunoasterii”, Aceasta
patrunde tot maji mult in toate interstifiile sociale, este permanent construiti si
deconstruitd si consacrd o reflexivitate cu totul specifici a modernititii actale.

Aceste teorii au deschis calea dezvoltirii unei ,noi sociologii”, capabile s& produci
acea cunoagtere care este relevantd pentru indivizii, grupurile si socieditile care se
confrunti cu lumea vietii, cerintele si evenimentele din stadiul actual al moderniedii.
Analiza familiei $i a individualizirii, a inegalititilor si restructuririi sociale, a politicii
si economiei, de fapt a tuturor instantelor sociale a luat noi cursuri si a consacrat un
tip nou de cunoagtere, Ne aflim deja in faza de reconstructie teoretici a sociologiei
in pas cu transformirile care se produc astizi in lumile noastre sociale.

Enunturi esentiale

* Cunoagterea sociali comuni include reguli de conduitf si relagionare, de comu-
nicare gi evaluare, modele de actiune in situath repetate, valori si atitudini, opinii
§i cunostinte despre viaa in comunitate, toate acestea ficdnd parte din cultura
individuald, a familiel, grupului sau comunititii cireia i apartinem §i pe care pur
§1 simplu o asimildim, o practicim §i o triim ca atare, rareori chestionand-o.
Cunoasterea sociologici stiintifici este produsi de cercetarea sociald, care se
bazeazi pe o metodologie.

4L. Giddens, 1990, op.cir., p- 3.
42, Ibidem, pp. 16-17.
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Metodologia sociologicd este acea teorie normativi care indicd instramentele
{metodele si tehnicile) si ciile optime de efectuare a cercetirilor sociale. fnceputurile
si produsele finale ale cercetiirii sociale si ale metodologiei pe care aceasta se
bazeazi sunt teoriile seciologice,

Cunoagterea sociologicd, spre deosebire de cea din stiintele naturii avansate, nu
este inclusi intr-o singuri teorie cu fortd explicativi paradigmatici. Alifel spus,
sociclogia nu gi-a constimit incd o paradigmi teoreticd unicd, universald si
inclusiva, cum ar fi cele specifice din fizica sau din chimia contemporani. Din
conird, sociologia contemporani include mai multe teorii, adesea concurente.
Prin implicatie, existd mai multe metodologii alternative ale cercetdrii sociale.
Teoriile sociologice au urmdtoarele caracteristici : se confrunt cu comunicdri si
tensiuni intra- §i interdisciplinare ; se constituie ca teorii alternative §1 concurente ;
manifestd i practicd o cumulativitate teoreticd lmitatd; se concentzeazd pe
armonizarea raporturilor dintre individ §i structurd ~ teoria sociologici se referi
concomitent la aciorul uman individual 'si la structurq seciald, la universul
obiectiv i obiectual al vietii si 1a cel subiectiv al vietil triite ca atare.
Abordarii metodologice i este specific acel mod sociologic de gindire care este :
integrativ sau structural, adici partea este raportati 1a si asociati cu intregul care
o cuprinde; contextual, adicd (ine cont de dinamica relatiel dintre actorul
individual $i contextul la care acesta participi ifmpreuni cu algii; dual, adici
imbini aspectele subiective ale wiirilor i sentimentelor individuale sau colective
cu universul obiectiv in care acestea sunt configurate si care include dimensiuni
ce se extind de la diversitatea lucrurilor, instrumentelor sau relagiilor initiate,
construite §i puse in practicid pand la spatinl geografic de configurare ; reflexiv,
constructiv §i critic, adici ia cunoagterea comuni a actorilor sociali ca referin{i
pentru a trece dincolo de ea in vederea identificdrii de cristaliziiri, mecanisme §i
regularititi ale constructiilor sociale, de motive si factori generatori ai configuri-
rilor transindividuale, pentru ca apoi s# se reintoarci in spatiul vietii triite pentru
a stimula dezvoltarea unei congtiinte critice a actiunii, triirii i configuririi.

In ciuda acumulirilor teoretice si metodologice, fie in cadrul unei orientiiri
dominante, fie in cealaltd, sociologia actuali continud si se prezinte sub forma
unei diversitii de teorii si metodologii sociologice. Drept urmare, un sociolog
contemporan se confrunti mu doar cu un corpus de cunoagtere in dezvoitare, ci §i
cu importante controverse, chiar cu polaritiii care deschid oportunitifi pentru
cercetarea §i constructia teoretic. Unele controverse au mai ales conotatii metodo-
logice, referindu-se la modul de realizare a cercetiirii sociologice : individualism
versus holism metodologic ; analiza cantitativd versus analiza calitativd. Altele
se referd la modul de constituire §i functionare a societdtilor contemporane, fiind
de tip predominant teoretic : globalizare versus localizare ; modernitate versus
postmodernitate. In prezent, ne aflim in faza de reconstructie teoretici a socio-
logiei i pas cu transformirile care se produc in lumile noastre sociale. Analiza
familiei si a individualizdrii, a inegalitdtilor si restructuririi sociale, a politicii gi
economiei, de fapt a tuturor instantelor sociale a luat noi cursuri i a consacrat un
tip nou de cunoastere.
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Intrebiri si sugestii pentru continuarea reflectiei

in ce consta specificul unei teorii sociologice ? Dar al metodologiei sociologice ?
Caracterizati raportul dintre teoria si metodologia sociologici.
Cum se cristalizeazi raporturile dintre ramurile sociologiei i diverse alte stiinte
sociale ?
Dati exemple de teorii sociologice cu un nivel mediu de generalitate.
In ce constd cumulativitatea limitatd a cunoagterii sociologice ? Cum se manifests
concurenia epistemologicd dintre teorifle sociologice 7

* Explicati si ilustrati conceprul lui A. Giddens de , dualitate a structurii”. Care este
raportud dintre agentie (agency) i structurd ?

* Caracterizati in detaliu polarititi teoretice si metodologice din sociologie. Exemplificati
cu analize sociologice astfel de polarititi.

¢ Cum explicati nevoia de innoire a teoriilor sociologice ? Faceli o paralel intre
argumentele pro si cele contra.
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